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The aim of this research is to determine the ecological footprint
awareness level of classroom teachers. In line with this purpose, 536
classroom teachers working in schools affiliated to four districts
(Baglar, Kayapinar, Sur and Yenigehir) in the city center of Diyarbakir
in the 2019-2020 academic year were determined as the sample.
Ecological Footprint Awareness Scale was used in the data collection
process of this study, in which the survey model, one of the
quantitative research methods, was used. Mann Whitney U and
Kruskal Wallis H tests, which are nonparametric tests, were used in the
process of comparing the obtained data in terms of variables. As a
result of the research, there was no significant difference in the
ecological footprint awareness levels of classroom teachers in terms of
gender, educational status, the faculty graduated from and the status of
receiving seminars; It is seen that there is a difference between the
variables of seniority, the level of the taught class, and the region where
the school is located.

OPEN aACCESS @ CrossMark
B

To cite this article: Demirkol, M. & Aslan, 1. (2021). Sinf
ogretmenlerinin ekolojik ayak izi farkindalik diizeyleri. Journal of
Computer  and  Education  Research,  9(18), 904-928. DOI:
10.18009/jcer.901915

Sinif Ogretmenlerinin Ekolojik Ayak izi Farkindalik Diizeyleri

Oz

Makale Bilgisi
Gelis: 23 Mart 2021
Kabul: 29 Eyliil 2021

Anahtar kelimeler: Cevre ve cevre
sorunlari, ekolojik ayak izi, smif
O0gretmeni

4. 10.18009/jcer.901915

Yayim Dili: Tiirkce

Bu arastirmanin amact smif Ogretmenlerinin ekolojik ayak izi
farkindalik diizeylerini belirlemektir. Bu amac¢ dogrultusunda 2019-
2020 egitim ogretim yilinda Diyarbakir il merkezindeki dort ilgeye
(Baglar, Kayapinar, Sur ve Yenisehir) bagh okullarda gorev yapan 536
smif Ogretmeni Orneklem olarak belirlenmistir. Nicel arastirma
yontemlerinden tarama modeli ile gsekillenen bu calismanin veri
toplama siirecinde Ekolojik Ayak Izi Farkindalik Olgegi kullanilmistir.
Elde edilen verilerin degiskenler agisindan karsilastirilmas: siirecinde
nonparametrik testlerden Mann Whitney U ve Kruskal Wallis H testleri
kullanilmistir. Aragtirma sonucunda sinif 6gretmenlerinin ekolojik ayak
izi farkindalik diizeylerinde cinsiyet, 6grenim durumu, mezun olunan
fakiilte ve seminer alma durumu degiskenlerine anlamli farklilik
goriilmezken; kidem, okutulan smif diizeyi, okulun bulundugu bolge
degiskenleri arasinda farkliigin meydana geldigi goriilmektedir.
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Introduction

It is stated that the first steps of the process of man's domination of nature started
with the transition of human beings to the agricultural society (Chachra, 1992). Although it
was aimed to meet the basic needs by cultivating the soil in the beginning, the increase in the
food and energy needed due to the increase in the population over time made it necessary to
accelerate the production process (Sulak, 2018). This acceleration gained momentum with the
industrial revolution and humans, unlike other living things, went so far as to interfere with
the functioning of nature and this situation caused irreversible destruction (Birel, 2019).
These damages and consequences experienced in the world were expressed in international
meetings. In these meetings, it was emphasized that the negative behaviors of the people
who are the cause of the destruction can be changed by education. Considering this
situation, it can be said that the solutions of the problems faced by humanity in the present
age can be possible with effective educational approaches in early childhood. Because most
of the cognitive and affective acquisitions acquired in environmental education and expected
to continue throughout life are acquired in this age (Aydmn, 2007). For this reason, the
positive attitude of teachers, who are as active as students, is necessary in order for students
to achieve environmental education. Determining the ecological footprint awareness levels
of teachers who are role models for students is important in determining the path to be
followed in the process of increasing students' environmental awareness. With this research,
it is aimed to determine the ecological footprint awareness level of teachers, which is an

important element of education.
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Method

In this study, survey model, one of the quantitative research methods, was used.
Survey model is a research model in which the participants' views on a subject or the
interests and attitudes of the participants are determined. (Biiyiikoztiirk, Kilic-Cakmak,
Akgiin, Karadeniz & Demirel, 2016). With the Survey model used, data on the ecological
footprint awareness levels of teachers and the variables affecting these levels were collected.
The universe of the study consists of 2804 classroom teachers working in the districts of
Diyarbakair city center (Kayapinar, Sur, Yenisehir, Baglar) in the 2019-2020 academic year. 536
classroom teachers were chosen as the sample group to represent the universe. During the
data collection process, the 40-item Likert-type Ecological Footprint Awareness Scale
developed by Coskun & Sarikaya (2014) was used as a data collection tool. In order to
determine the statistical methods to be used in the analysis of the data obtained during the
research process, the distribution and homogeneity of the data were primarily examined. As
a result of the analysis, it was deemed appropriate to use the Mann Whitney U test and the

Kruskal Wallis h test, among the nonparametric tests, to compare the data.

Results

As a result of the research, according to gender variable in the ecological footprint
awareness level of classroom teachers; It was determined that there was no significant
difference in "food", "transportation and accommodation”, "energy", "waste" and "water
consumption” sub-dimensions. According to the seniority variable; It has been determined
that among classroom teachers, there is a significant difference against the classroom
teachers with 6-10 years of seniority in the sub-dimensions of " food ", " Energy ", " Waste "
and " Water consumption ". In the "transportation and accommodation” sub-dimension, it
was determined that, there is a significant difference between teachers with seniority of 1-5
years and teachers with a seniority of 6-10, 11-15, 16-20, and 21 years and over against the
classroom teachers with 1-5 years of seniority. According to the educational status of
classroom teacher’s variable; It was determined that there was no significant difference in
"Food", "Transportation and Housing", "Energy"”, "Waste", "Water Consumption" sub-
dimensions. According to the faculty that the classroom teachers graduated from; It was
determined that there was no significant difference in "food", "Transportation and

non

accommodation”, "Energy"”, "Waste", "Water consumption" sub-dimensions. According to the

Year 2021 Volume 9 Issue 18 904-928 m

Journal of Computer and Education Research



Demirkol & Aslan

class type variable that classroom teachers teach; only in the "transportation and
accommodation" sub-dimension, it was determined that there is a significant difference in
favor of independent classroom teachers between unified classroom teachers and
independent classroom teachers. According to the variable of the region where teachers
work; only "Transportation and accommodation sub-dimension has been determined to be a
significant difference in favor of teachers working in the city center. According to the
variables of the classroom teachers' receiving seminars on subjects related to the ecological
footprint;" Food "," Transportation and accommodation "," Energy ", It has been determined

that there is no significant difference in "Wastes" and "Water consumption" sub-dimensions.

Discussion, Conclusion and Recommendations

When the ecological footprint awareness levels of classroom teachers are evaluated
according to the gender variable, it is seen that there is no significant difference in all five
dimensions. Although it was seen that similar results were obtained in the study conducted
by Celenk (2019), it contradicts the result of the study conducted by Uyanik (2020).

When the ecological footprint awareness levels of classroom teachers are evaluated
according to seniority variable; It has been observed that there is a significant difference
against teachers with 6-10 years of teaching experience in the dimensions of food, energy,
waste and water consumption. Bas (2011) also emphasizes that administrators and teachers
with a seniority of 11 years or more at all scales and sub-dimensions at environmental
awareness levels, have more environmental awareness than those with 6-10 years of
seniority. In parallel with our research, Ahi and Ozsoy (2015) stated that teachers with 1-5
years of seniority have higher attitudes towards the environment than teachers with 6-10
seniority.

When the ecological footprint awareness levels of classroom teachers are evaluated
according to the variable of the faculty of graduation; There is no significant difference
between the graduates of education faculty and other departments. It is seen that similar
results were obtained in the study conducted by Yigitkaya (2019).

When the ecological footprint awareness levels of classroom teachers were evaluated
according to the teaching style variable of the school, it was observed that there was a
significant difference in favor of independent classroom teachers only in the dimensions of

transportation and accommodation. Although there is no significant difference in other
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dimensions, it was observed that the average rank of teachers who teach independent classes
is higher. It can be said that the high workload of the teachers working in the unified classes
and the worse working conditions are the reasons for the significant difference and low rank
averages.

It was observed that the significant difference in the ecological footprint awareness
levels of the classroom teachers according to the variable of the region where the school is
located was in favor of the teachers working in the city center in terms of “transportation and
accommodation”. The reasons for the significant difference are that teachers working in the
city center can easily make their transportation on foot, by bicycle or by using public
transportation. There was no significant difference in the ecological footprint awareness
levels of classroom teachers according to the variable of receiving seminars on ecological
footprint in any dimension. It is seen that similar results were obtained in the study

conducted by Erol (2005).
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Giris

Dogaya bagl bir canli olan insan, diger canlilar gibi dogadaki kaynaklar: kullanarak
var olma miicadelesini ilk ¢aglardan beri siirdiirmektedir. Baslangicta varligini nesiller boyu
siirdiirebilmek igin verilen bu miicadele, zaman igerisinde insanin doga {izerindeki
hakimiyetine dontismiistiir (Giil, 2013). Bu hakimiyet rahat yasamaya diiskiin olan insan igin
bir avantaj olsa da siirekli daha fazlasini isteyen, kendini doganin merkezine alan, dogay1
kendi gikarlari ugruna acimasizca tahrip eden insanlik igin bir dezavantaja doniismiistiir
(Kiriktag, 2019). Insanoglunun dogaya hakim olma siirecinin ilk adimlari, insanoglunun
tarim toplumuna gegisi ile basladig1 belirtilmektedir (Chachra, 1992). Baslangicta toprag:
isleyerek temel gereksinimlerin karsilanmasi hedeflense de zaman iginde niifusun artmasina
bagh olarak ihtiya¢ duyulan besinin ve enerjinin artmasi, liretim siirecinde hizlanmay1 da
zorunlu kilmistir (Sulak, 2018).

Yasayan Gezegen raporuna gore; diinya tiizerindeki arazilerin sadece %25’i insan
faaliyetlerine maruz kalmamustir ve 2050 yilina kadar bu oranin %10" a kadar diisecegi
tahmin edilmektedir (Grooten & Almond, 2018). Ormanlarin, toprag: ve iklimi korudugu, su
akisin1 diizenledigi, iginde barindirdig: biiyiik kiiglik canlilarla, dogaya biiyiik katkilar
sundugu bilinen bir gercektir. FAO (BM Gida ve Tarim Orgiitii) (2016), 2000-2010 yillart
arasinda tropik ve subtropik kusakta yer alan ormanlar iizerinde yapilan bir ¢alismada,
orman alanlarinin %40 oraninda yok oldugu ve bu yok olusun temel sebebinin insan
faaliyetleri oldugu belirtilmektedir. Kiiresel 1sinma ile kutuplardaki buzullarin erimesi
sonucu deniz seviyesinin 20.ytizyi1lda 12-25 cm kadar yiikseldigi ve her yil 2 mm yiikselmeye
devam ettigi belirtilmektedir (Aksay, Ketenoglu & Kurt, 2005). Bu yiikselme, Hollanda ve
Banglades gibi deniz kiyisina kurulu {ilkelerin sular altinda kalmasi deniz suyunun tatl su
kaynaklarina karigsmasi ve verimli tarim arazilerinin yok olmas: gibi tehlikeleri beraberinde
getirmistir (Neubert, 2001; Akt. Kili¢, 2008). Dogal hayatin bu sekilde tahrip edilmesi kiiresel
iklim degisikligine sebep olmakta bu da toprak, hava ve su {izerindeki tehditleri
arttirmaktadir. Tiim bu problemlerin ¢6ziimiiniin yine bu sorunlarin sebebi olan insan
davraniglarinin istenilen yonde degistirilmesi ile miimkiin olabilecegi ve bu noktada
egitimin onemli bir ara¢ olarak kullanilmas: gerektigi cesitli uluslararas: toplantilarda dile
getirilmistir (Biilbiil, 2007). Ornegin Avrupa Birligi komisyonu, Briiksel 2001 raporunda
“Egitim Sisteminin, siirdiiriilebilir kalkinmanmn amacinin daha iyi anlasilmasmi saglamak

gibi hayati bir roliinden bahsetmektedir. Bu komisyonda Egitim sistemi, bireysel ve kolektif
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sorumluluk duygusunu gelistirerek davranis degisikliklerini tesvik eder.” seklinde egitimin
onemine vurgu yapilmistir (European Council, 2001). Ayrica UNESCO ve UNICEF gibi sivil
toplum kuruluslari, sosyal, ekonomik ve gevresel konularda yasam kalitesinin arttirilmasi ve
stirdiiriilebilirligin saglanabilmesi icin egitimin 6nemli bir isleve sahip oldugunu ifade
etmektedirler (Toran, 2017). Tim bu ifadelerden yola c¢ikarak insanligin gelinen c¢agda
karsilagsmis oldugu sorunlarin ¢6ziimii erken ¢ocukluk doneminde etkili egitim yaklasimlar:
ve gevre egitimi ile miimkiin olabilecegi sdylenebilir. Ozdemir (2007) cevre egitimini gevresi
ile baris igerisinde yasamasini saglayacak bilgi ve beceri kazanmasi, dogal kaynaklar1 verimli
kullanma sorumluluguna sahip bireyler yetistirmek olarak tanimlamaktadir. Bireyin temel
kisilik ©zelliklerinin olustugu donem olan ilkokul ¢aginda gegirilen 0grenme yasantilari,
gevre egitimi agisindan ¢ok onemlidir. Cevre egitiminde edinilen ve hayat boyu devam
etmesi beklenen biligsel ve duyussal kazanimlarin biiyiik ¢ogunlugu bu cagda edinilir
(Aydin, 2007). Bu nedenle Ogrencilerin ¢evre egitimine yonelik kazanimlarn
gerceklesebilmesi siirecinde en az 6grenciler kadar aktif olan 6gretmenlerin rolii biiytiktiir.
Ozellikle ogretmenlerin ekolojik bilincin yayginlastirilmasinda ve siirdiiriilebilir yasam
ilkelerinin ogrencilerin davranislarina doniistiiriilmesinde etkili bir role sahiptir (Keles,
Uzun & Ozsoy, 2008). Bu nedenle &grencilere rol model olan 8gretmenlerin ekolojik ayak izi
farkindalik diizeylerini belirlemek Ogrencilerin cevreye karst duyarhiliklarini arttirma
siirecinde izlenecek yolu belirleme agisindan énem arz etmektedir. Bu arastirma ile egitimin
onemli bir unsuru olan 6gretmenlerin ekolojik ayak izi farkindalik diizeylerini belirlemek
amaglanmaktadir.
Yontem

Arastirma Modeli

Bu arastirmada nicel arastirma yontemlerinden tarama modeli kullanilmistir.
Karasar’a gore (2012) tarama modelleri, ge¢miste ya da halen var olan bir durumu var
oldugu sekilde betimlemeyi amaglayan arastirma yaklasimlaridir. Ayrica tarama modeli, bir
konu ile ilgili katiimcilarin goriislerini alma ya da katilimcilarin ilgi ve tutumlarmimn
belirlendigi arastirma modelidir. (Biiyiikoztiirk, ve dig., 2016). Kullanilan tarama modeli ile
sinif ogretmenlerinin ekolojik ayak izi farkindalik diizeyleri ve siuf bu diizeyleri etkileyen

degiskenlere iliskin veriler toplanmuistir.
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Evren ve Orneklem

Arastirmanin evrenini, 2019-2020 egitim Ogretim yili Diyarbakir il merkezinde
bulunan ilcelerde (Kayapmar, Sur, Yenisehir, Baglar) gorev yapmakta olan 2804 sinf
ogretmeni olusturmaktadir. Evreni temsil etmek tizere 536 smif 6gretmeni 6rneklem grubu
olarak secilmistir. Arastirma evrenini olusturan smif 6gretmenlerini temsil etmek {iizere
orneklem biiytikligii dikkate alinmugtir. Arastirmada uygulamanin yapildigr orneklemin,
evreni temsil edecek durumda olup olmadigini ortaya ¢ikarmak igin orneklem biiytikliigii
hesaplanmigtir. Orneklem biiyiikliigiinii hesaplamak igin asagidaki formiil kullanilmistir.
Sahin (2009) tarafindan hazirlanan 6rneklem biiyiikliigii formiiliine gore evreni temsil etmek
icin orneklem olarak alinacak &gretmen sayisinin 226’dan fazla olmas: gerekmektedir. Bu
arastirmada Orneklem olarak alinan 6gretmen sayisinin (536) evreni temsil edecek miktarda
oldugu soylenebilir.

Orneklem grubunun segim siirecinde ise oranli drnekleme yéntemi ile tesadiifi
ornekleme yontemleri kullanilmistir. Oranli 6rnekleme yontemi, evren igerisindeki farkl
gruplar1 dikkate alan ve bu gruplarin temsiline olanak saglayan bir yontemdir (Akarsu,
2015). Oranli 6rnekleme yontemi kullanilirken ilgelerde yer alan smif 6gretmenlerinin sayisi
dikkate almmigtir. Tablo 1'de Diyarbakir il merkezinde gorev yapmakta olan smif
O0gretmenlerinin sayist ve ilge bazinda Orneklem olarak evreni temsil eden yiizdeleri yer

almaktadir.

Tablo 1. fige bazinda gorev yapmakta olan 6gretmen sayilari ve evren temsil oranlart

flceler Mevcut Ogretmen Evreni Temsil Alinan Orneklem
Sayis1 Yiizdesi Sayis1
Baglar 1045 37.3 197
Kayapinar 763 27.2 143
DIYARBAKIR Sur 329 11.7 65
Yenisehir 667 23.8 131
Toplam 2804 100 536

Tablo 1'de Diyarbakir iline bagh ilgelerde gorev yapmakta olan smnif 6gretmenlerinin
sayist ve dagilim oranlarma yer verilmektedir. Diyarbakir ilinde gorev yapmakta olan smif
ogretmenlerinin ilge bazinda dagilim oranlarina bakildiginda, smif 6gretmenlerinin en fazla
bulundugu ilgenin Baglar (%37.3), en az sinif 6gretmeninin yer aldig: ilgenin ise Sur (%11.7)
oldugu anlasilmaktadir. Evren iginden Orneklem segimi siirecinde tabakali Ornekleme
yontemi ile belirlenen oranlama Tablo 2 dikkate alinarak belirlenmistir. Oranli 6rnekleme
yontemi ile 6gretmen grubu igerisinden tesadiifi 6rnekleme yontemi kullanilarak érneklem

grubuna son hali verilmistir. Oranli 0rnekleme yontemi ile belirlenen 6rneklem grubu
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icerisinde yer alan Ogretmenler, tesadiifi Ornekleme yontemi ile belirlenmistir. Tesadiifi
ornekleme yontemi ise, evrendeki her elemanin esit ve bagimsiz segilme sansina sahip (Atak,
2011) oldugu orneklem se¢im yontemidir. Tablo 3'te orneklem grubunu olusturan
ogretmenlerin demografik bilgileri yer almaktadir. Katilimcilarin demografik 6zelliklerine

iliskin frekans ve ytizde degerleri Tablo 2’de verilmistir.

Tablo 2. Demografik bulgulara yonelik frekans ve yiizde degerleri

Degiskenler Gruplar Ogretmen Sayist Yiizde (%)
Cinsiyet e Kadin 252 47.0
e Erkek 284 53.0
e 05yl 201 375
o 6-10y1 75 14.0
Hizmet Siiresi e 11-15y1 112 20.9
e 16-20y1l 67 12.5
o 21 yil ve iizeri 81 15.1
e  OnLisans 12 2.2
Ogrenim Durumu e Lisans 468 874
e Lisanstistii 56 10.4
Okulun Bulundugu Bolge e Kirsal Bolge 246 459
e  Sehir Merkezi 290 54.1
. . . e  Bagimsiz Smif 501 93.5
Ofrenim ekli . Birglegtirilmig Sinif 35 6.5
e Evet 24 4,5
Seminer Alma Durumu e Hayir 485 90,5
e Hatirlamiyorum 27 5,0
Mezun Olunan Fakiilte e  Egitim Fakiiltesi 442 82.5
o Diger 94 17.5
Toplam 536 100

Tablo 2’de katilimcilarin cinsiyet, hizmet siiresi, 6grenim durumu, okulun bulundugu
bolge, 6grenim sekli, seminer alma durumu ve mezun olunan fakiilteye gore dagilimlar
goriilmektedir. Tabloya gore katilimcilarin %47’sinin kadin, %53’{iniin erkek oldugu; hizmet
siiresi 0-5 yil olanlarin orani %37.5, 6-10 yil olanlarin orani %14, 11-15 yil olanlarin orani
%20.9, 16-20 yil olanlarmn oram1 %12.5 ve 21 yil ve iizeri olanlarin oram ise %15.1 oldugu;
%2.2’sinin On lisans, %87.4’tintin lisans ve %10.4'tinlin ise lisans tistli mezunu oldugu;
%45.9'unun kirsal bolgede %54.1'inin ise sehir merkezinde ¢alismakta oldugu; %93.5'inin
bagimsiz smuf, %6.5inin birlestirilmis smif okuttugu; %4.5’inin ekolojik ayak izi
farkindaligini gelistirmeye yonelik bir kurs aldig1, %90.5"inin ekolojik ayak izi farkindaligini
gelistirmeye yonelik kurs almadig1 ve %5'inin ekolojik ayak izi farkindaliimi gelistirmeye
yonelik kurs alip almadigini hatirlamadigy; %82.5’i egitim fakiiltesi mezunu iken %17.5"inin

diger boliimlerden mezun oldugu belirlenmistir.
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Veri Toplama Araci

Bu arastirmada veri toplama araci olarak Coskun ve Sarikaya (2014) tarafindan
geligtirilen 40 maddelik 571i likert tipi Ekolojik Ayak Izi Farkindahk Diizeyi Olgegi
uygulanmistir. Ekolojik ayak izi Olgegi, Diyarbakir ili merkez ilgeleri ve bagh koylerde
calisan smif gretmenlerine uygulanmustir. Olgek, ulagim-barinma, gida, enerji, su tiiketimi
ve atiklar olmak iizere 5 alt boyuttan olusmaktadir. Gida alt boyutunda 8, ulasim ve barinma
alt boyutuna ait 10, enerji alt boyutuna ait 14, atiklar alt boyutuna ait 9 ve su titketimi alt
boyutuna ait 5 adet olmak {izere toplamda 46 madde vardir. Madde secenekleri besli likert
tipinde hazirlanan 6lgekte puanlama; davranigsal "Kesinlikle Katiliyorum" (5), "Katiliyorum"
(4), "Kararsizzm" (3), "Katilmiyorum" (2), "Kesinlikle Katilmiyorum" (1) seklinde yapilmstir.
Bu durumda ‘Ekolojik Ayak Izi Farkindalik Olgegi'nden elde edilebilecek en diisiik puan 40
olarak hesaplanirken, en yiiksek puan 200 olarak hesaplanmistir. Bu arastirmada kullanilan
veri toplama arac ile veri toplama aracini gelistiren aragtirmacilarin buldugu giivenirlik
degerleri Tablo 3'te yer almaktadr.

Tablo 3. Veri toplama aracina ait giivenirlik degerleri

Croanbach alpha (o)

Boyutlar Madde sayis1 (Coskun, 2013) Croanbach alpha (a)
Gida 8 .70 47
Ulagim ve Barinma 7 .76 .67
Eneriji 12 .86 .85
Atiklar 8 .81 .81
Su Tiiketimi 5 .68 .62
Genel 40 .88

Tablo 3’te arastirmada kullanilan veri toplama aracinin boyutlar bazinda giivenirlik
degerlerin en diisiik Gida boyutunda a= .47, en yiiksek ise Enerji boyutunda oldugu
goriilmektedir (a = .85). Ayrica Olgegin genel giivenirliginin a=.88 oldugu goriilmektedir.
Alan yazma bakildiginda giivenirligin gecerlik degerlerinin; .00 <a<.40 Olcek giivenilir degil,
40 <a<.60 Olgek diisiik giivenilirlikte, .60 <a<.80 6l¢ek oldukga giivenilir, .80 <a<1.00 olgek
yiiksek derecede giivenilir olarak kabul gormektedir (Ozdamar, 2004). Bu durum dikkate
alindiginda arastirmada kullanilan veri toplama aracinin gida boyutunun diisiik derecede
glvenilir, Su Tiiketimi boyutu ile Ulagim ve Barinma boyutunun oldukga giivenilir, 6lgegin
hem genel giivenirlik degeri hem de Enerji ve Atiklar boyutlarinda giivenirlik degerlerin

yliksek derecede giivenilir oldugu sdylenebilir.
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Verilerin Analizi

Aragtirma stirecinde elde edilen verilerin analizinde kullanilacak istatiksel yontemleri
belirlemek icin 6ncelikli olarak verilerin dagilimi) ve homojenlik durumu incelenmistir. Bu
amagcla arastirmada elde edilen nicel verilerin basiklik (5.54), carpiklik (3.36) katsayilar1 ve
Kolmogorow Smirnow Z testi sonuglari (p=.00) incelenmistir. Can (2014) basiklik ve ¢arpiklik
degerlerinin-1.96 ile 1.96 araliginda oldugunda normal kabul edilebileceginden bahseder.
Elde edilen verilerden yola ¢ikarak verilerin normal dagilmadig soylenebilir. Ancak Pallant
(2011) toplanan veri sayisinin 200’den fazla olmasi halinde normallik durumunu belirlemek
icin grafiklere bakmanin daha uygun olacagindan bahseder. Bu durum dikkate alinarak
verilerin normallik durumunu belirlemek i¢in Histogram ve Q-Q grafiklerine homojenlik
durumunu belirlemek icin ise Levene testine tabi tutulmustur. Ogretmen goriislerinden elde

edilen verilerin Histogram ve Q-Q grafiklerine asagida yer verilmistir.

Histogram
MNormal @.Q Plot of GENELORT

B oy et
£, g
? g
E
hi] £
.
L --_Ill s

Observed Value GENELORT

Sekil 1. Histogram ve Q-Q grafikleri

Arastirma igin segilen 6rneklemlerden elde edilen verilerin homojenlik durumunu

Frequency

belirlemek igin ise Levene testi (p=.04) yapilmistir. Tim bu analizler sonucunda verileri
karsilagtirmak igin noparametrik testlerden Mann Whitney U testi ve Kruskal Wallis h
testinin kullanilmas1 uygun goriilmiistiir. Ayrica begli likert tipi ile derecelendirilen
Ogretmen goOriis ortalamalarmin anlamlandirilmasi ve yorumlanmasi i¢in veri toplama
aracinda yer alan her maddeye ait deger o maddenin gerceklesme diizeyinin gostergesi
olarak kabul edilmistir. Gergeklesme diizeylerinin smirlik ve agirliklarinin belirlenmesi igin
(Olgekte Yer Alan Secenek sayisi-1) / Olcekte Yer Alan Secenek Sayis1) hesab1 yapilmistir.
Veri toplama araclarinda segeneklerin sinirlik ve agirliklar: Tablo 4’te verilmistir.

Tablo 4. Veri toplama aracinda kullanilan segeneklerin agirlig1 ve sinir1

Segenekler Verilerin agirliga Sinirt
Kesinlikle Katiliyorum 5 4.21-5.00
Katiliyorum 4 3.41-4.20
Kararsizim 3 2.61-3.40
Katilmryorum 2 1.81-2.60
Kesinlikle Katilmiyorum 1 1.00-1.80
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Bulgular
Bu béliimde smif 6gretmenlerinin ekolojik ayak izi farkindalik diizeylerinin cesitli
degiskenlere gore karsilagtirilmasi sonucu elde edilen bulgulara yer verilmistir.

Sumif Ogretmenlerinin Boyutlar Bazinda Goriis Ortalamalarina Dair Bulgular

Siif Ogretmenlerinin  EAI  farkindalik diizeylerinin boyut bazinda goriis

ortalamalarmi belirlemek icin frekans, aritmetik ortalama ve standart sapmadan

yararlanilmistir. Boyut bazinda goriis ortalamalarina iliskin elde edilen verilere Tablo 5'te

yer verilmistir.

Tablo 5. Ogretmenlerin EAI farkindalik diizeylerinin boyut bazinda gériis ortalamalart

Boyutlar n X ss Diizey
Gida 536 3.07 49 Kararsizim
Ulasim ve Barinma 536 3.60 .66 Katiltyorum
Enerji 536 441 .59 Tamamen katiliyorum
Atiklar 536 4.03 .70 Katiltyorum
Su Tiiketimi 536 423 .65 Tamamen katiliyorum
Genel 536 3.90 43 Katiltyorum

Yukarida tabloda smif Ogretmenlerinin ekolojik ayak izine iligkin farkindalik
diizeylerinin boyut bazinda goriis ortalamalarina yer verilmistir. Bu tabloya gore enerji
(X=4.41), atiklar (X=4.03), su tiiketimine (X=4.23) yonelik goriis ortalamalarmin tamamen
katiliyorum diizeyinde oldugu goriilmektedir. Diger boyutlara bakildiginda gida (X=3.07) alt
boyutuna yonelik goriis ortalamasinin kararsizim diizeyinde oldugu, ulasim ve barinma alt

boyutunda (X=3.60) katiliyorum diizeyinde oldugu goriilmektedir.

Cinsiyet Degiskenine Gore Elde Edilen Bulgular

Smuf 6gretmenlerinin ekolojik ayak izi farkindalik diizeyleri cinsiyet degiskenine gore
karsilagtirilmistir. Karsilastirma yapmak igin nonparametrik testlerden Mann Whitney U
testi yapilmistir. Elde edilen verilere Tablo 5'te yer verilmistir.

Tablo 6. Cinsiyet degiskenine gére simf §gretmenlerinin EAI farkindalik diizeyleri

Cinsiyet n Sira ort. Sira top. U V4 p

Kadin 252 275.38 69396.50 34049.50 97 .33
Gida Erkek 284 262.39 74519.50

Toplam 536

Kadin 252 260.68 65691.00 33813.00 1.10 .27
Ulagim ve Barinma Erkek 284 275.44 78225.00

Toplam 536

Kadin 252 273.78 68993.00 34453.00 75 46
Enerji Erkek 284 263.81 74923.00

Toplam 536

Kadin 252 282.20 71114.50 32331.50 193 .05
Atiklar

Erkek 284 256.34 72801.50
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Toplam 536

Kadin 252 269.61 67942.00 35504.0 16 .88
Su Tiiketimi Erkek 284 267.51 75974.00

Toplam 536

p<.05

Smuf 6gretmenlerinin ekolojik ayak izi farkindalik diizeylerinin cinsiyet degiskenine
gore karsilastirilmas1 sonucunda, smif 6gretmenlerinin goriislerine ait sira ortalamalarina
bakildiginda bes boyutta da anlamli farkliligin meydana gelmedigi goriilmektedir (p>.05).

Cinsiyet degiskenine gore gida boyutunda Ogretmenlerin sira ortalamalarina
bakildiginda kadin 6gretmenlerin sira ortalamasmin (275.38) erkek oOgretmenlerin sira
ortalamasindan (262.39) yiiksek oldugu goriilmektedir. Ulasim ve barinma boyutunda erkek
O0gretmenlerin sira ortalamasinin (275.44) kadin 6gretmenlerin sira ortalamasimdan (260.68)
yliksek oldugu goriilmektedir. Enerji boyutunda kadin ogretmenlerin sira ortalamasimnin
(273.78) erkek Ogretmenlerin sira ortalamasindan (263.81) yiiksek oldugu goriilmektedir.
Atiklar boyutunda kadin 6gretmenlerin sira ortalamasinin (282.20) erkek 6gretmenlerin sira
ortalamasindan (256.34) yiiksek oldugu goriilmektedir. Su tiiketimi boyutunda kadin
Ogretmenlerin sira ortalamasinin (269.61) erkek o6gretmenlerin sira ortalamasindan (267.51)
yiiksek oldugu goriilmektedir.

Kidem Degiskenine Gore Elde Edilen Bulgular

Smif 6gretmenlerinin ekolojik ayak izi farkindalik diizeyleri kidem degiskenine gore
karsilagtirilmistir. Karsilastirma yapmak icin nonparametrik testlerden Kruskal Wallis H
testi yapilmistir. Elde edilen verilere Tablo 7’de yer verilmistir.

Tablo 7. Kidem degiskenine gore sinif 6gretmenlerinin EAT farkindalik diizeyleri

Kidem n Sira ort. sd  x2 p Anlaml fark

a. 1-5yil 201 264.77 4 12.126 .02*

b. 6-10 y1l 75 220.93 ab*
Gida c. 11-15y1l 112 298.66 boct

d. 16-20 y1l 67 283.19 bod?

e. 21 yil ve tizeri 81 267.94

Toplam 536

a. 1-5y1l 201 212.28 4 57.131 .00* a-b*

b. 6-10 y1l 75 261.87 a-c*

c. 11-15y1l 112 289.71 a-d*
Ulagim ve Barinma d. 16-20 y1l 67 307.34 a-e*

e. 21 yil ve tizeri 81 352.69 b-e*

Toplam 536 c-e-

d-e*

a. 1-5y1l 201 247.95 4 13.613 .01*

b. 6-10 y1l 75 238.93 a-c*
Enerji c. 11-15y1l 112 288.36 a-e*

d. 16-20 y1l 67 285.34 b-c*

e. 21 yil ve iizeri 81 305.49 b-e*

Toplam 536

Journal of Computer and Education Research Year 2021 Volume 9 Issue 18 904-928 916



Demirkol & Aslan

a. 1-5y1l 201 268.57 4 27.465 .00% a-b*
b. 6-10 y1l 75 223.97 a-e*
c. 11-15y1l 112 240.22 b-d*
Atiklar d. 1620 yil 67 27937 bee*
e. 21 yil ve tizeri 81 339.67 c-e
Toplam 536 d-e*
a. 1-5y1l 201 248.55 4 12.832  .01*
b. 6-10 y1l 75 247.90
e c. 11-15y1l 112 278.46 a-e*
Su Tiiketimi d. 1620 yil 67 27895 b-e*
e. 21 yil ve iizeri 81 314.65
Toplam 536

p<.05

Gida boyutunda kidem degiskenine gore oOgretmenlerin sira ortalamalarma
bakildiginda 6-10 y1l kideme sahip sinif 6gretmenlerinin en diisiik (220.93), 11-15 yil kideme
sahip smif 6gretmenlerinin sira ortalamasmin (298.66) ise en yiiksek oldugu goriilmektedir.
Ayrica gida boyutunda, kidem degiskenine gore smif ogretmenlerinin sira ortalamalar:
arasinda anlaml farklilik meydana geldigi goriilmektedir (x2 =12.126 p=02). Ortaya cikan
anlamli farkliligin 6-10 y1l kideme sahip 6gretmenler ile 11-15 yil; 6-10 yil kideme sahip
ogretmenler ile 1-5 yil; 6-10 yil kideme sahip Ogretmenler ile 16-20 yil kideme sahip
Ogretmenler arasinda ve 6-10 yil kideme sahip Ogretmenlerin aleyhine oldugu
goriilmektedir.

Ulagim ve barinma boyutunda kidem degiskenine gore Ogretmenlerin sira
ortalamalarma bakildiginda 1-5 yil kideme sahip sinf 6gretmenlerinin en diisiik (212.28), 21
yil ve {izeri kideme sahip smif ogretmenlerinin sira ortalamasinin (352.69) ise en yiiksek
oldugu goriilmektedir. Ayrica ulasim ve barmma boyutunda, kidem degiskenine gore smif
Ogretmenlerinin sira ortalamalar1 arasinda anlamli farkliiklarin  meydana geldigi
goriilmektedir (x>=57.131 p=00). Ortaya c¢ikan anlamh farkliligin 1-5 yil kideme sahip
ogretmenler ile 6-10 yil; 1-5 y1l kideme sahip 6gretmenler ile 11-15 yil; 1-5 y1l kideme sahip
ogretmenler ile 16-20 y1l kideme sahip 6gretmenler 1-5 yil kideme sahip 6gretmenler ile 21
yil ve flizeri kideme sahip Ogretmenler arasinda ve 1-5 yil kideme sahip 6gretmenlerin
aleyhine oldugu goriilmektedir.

Enerji boyutunda kidem degiskenine gore Ogretmenlerin sira ortalamalarina
bakildiginda 6-10 yil kideme sahip sinif 6gretmenlerinin en diisiik (238.93), 21 yil ve tizeri
kideme sahip sif Ogretmenlerinin sira ortalamasmin (305.49) ise en yiiksek oldugu
goriilmektedir. Ayrica enerji boyutunun kidem degiskenine gore karsilastirilmasi sonucunda

sinif Ogretmenlerinin sira ortalamalar1 arasinda anlamli farkhilik meydana geldigi
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goriilmektedir (x2 =13.613 p=01). Ortaya ¢ikan anlaml farkliligin 6-10 yil kideme sahip
ogretmenler ile 1-5 yil; 6-10 y1l kideme sahip 6gretmenler ile 11-15 yil; 6-10 y1l kideme sahip
ogretmenler ile 16-20 y1l kideme sahip 6gretmenler 6-10 y1l kideme sahip dgretmenler ile 21
yil ve iizeri kideme sahip 6gretmenler arasinda ve 6-10 yil kideme sahip &gretmenlerin
aleyhine oldugu goriilmektedir.

Atiklar boyutunda kidem degiskenine gore Ogretmenlerin sira ortalamalarma
bakildiginda 6-10 yil kideme sahip sinif 6gretmenlerinin en diisiik (223.97), 21 yil ve iizeri
kideme sahip smif Ogretmenlerinin sira ortalamasinin (339.67) ise en yiiksek oldugu
goriilmektedir. Ayrica atiklar boyutunun kidem degiskenine gore karsilagtirilmasi
sonucunda smif 6gretmenlerinin sira ortalamalar1 arasinda anlamli farkliik meydana geldigi
goriilmektedir (x? =27.465 p=00). Ortaya cikan anlamli farkliigin 6-10 yi1l kideme sahip
ogretmenler ile 1-5 yil; 6-10 yil kideme sahip 6gretmenler ile 11-15 yil; 6-10 y1l kideme sahip
ogretmenler ile 16-20 y1l kideme sahip 6gretmenler 6-10 yil kideme sahip 6gretmenler ile 21
yil ve tizeri kideme sahip Ogretmenler arasinda ve 6-10 yil kideme sahip 6gretmenlerin
aleyhine oldugu goriilmektedir.

Su tiiketimi boyutunda kidem degiskenine gore 6gretmenlerin sira ortalamalarina
bakildiginda 6-10 yil kideme sahip sinif 6gretmenlerinin en diisiik (247.90), 21 yil ve iizeri
kideme sahip smif Ogretmenlerinin sira ortalamasinin (314.65) ise en yiiksek oldugu
goriilmektedir. Ayrica su tiiketimi boyutunun kidem degiskenine gore karsilastirilmasi
sonucunda smnif 6gretmenlerinin sira ortalamalar1 arasinda anlaml farkliik meydana geldigi
goriilmektedir (x> =12.832 p=01). Ortaya ¢ikan anlamli farkliligin 6-10 yil kideme sahip
ogretmenler ile 1-5 yil; 6-10 y1l kideme sahip 6gretmenler ile 11-15 yil; 6-10 y1l kideme sahip
ogretmenler ile 16-20 y1l kideme sahip 0gretmenler 6-10 yil kideme sahip 0gretmenler ile 21
yil ve lizeri kideme sahip Ogretmenler arasinda ve 6-10 yil kideme sahip ogretmenlerin
aleyhine oldugu goriilmektedir.

Ogrenim Durumu Degiskenine Gore Elde Edilen Bulgular
Smif Ogretmenlerinin ekolojik ayak izi farkindalik diizeyleri 6grenim durumu

degiskenine gore karsilastirilmistir. Karsilastirma yapmak ic¢in nonparametrik testlerden
Kruskal Wallis H testi yapilmistir. Elde edilen verilere Tablo 8'de yer verilmistir.

Tablo 8. Ogrenim durumu degiskenine gore smif 6gretmenlerinin EAT farkindalik diizeyleri

Ogrenim Durumu n Sira ort. sd X2 p

On Lisans 12 231.79 2 1.066 .59
Gida .

Lisans 468 270.76

Yiiksek Lisans 56 257.46
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Toplam 536
On Lisans 12 333.13 2 2.798 25
Ulasim ve Barmma Lisans . 468 268.90
Yiiksek Lisans 56 251.28
Toplam 536
On Lisans 12 327.83 2 2.596 27
Enerji Lisans 468 265.08
Yiiksek Lisans 56 284.39
Toplam 536
On Lisans 12 351.92 2 4.022 13
Lisans 468 265.03
Atiklar Yiiksek Lisans 56 279.66
Toplam 536
On Lisans 12 300.58 2 743 .69
1 e Lisans 468 266.71
Su Tiketimi Yiiksek Lisans 56 276.60
Toplam 536

p<.05

Smif 6gretmenlerinin ekolojik ayak izi farkindalik diizeylerinin 6grenim durumu
degiskenine gore karsilastirilma sonucunda smif 6gretmenlerinin sira ortalamalarinin beg
boyutta da anlamli bir farklilik meydana getirmedigi goriilmektedir (p>.05).

Gida boyutuna 6grenim durumu degiskenine gore 6gretmenlerin sira ortalamalarma
bakildiginda o©n lisans Ogretmenlerin sira ortalamasmin (231.79) lisans mezunu
ogretmenlerin sira ortalamasindan (270.76) ve lisansiistii mezunlarin sira ortalamasindan
(257,46) disiik oldugu gortilmektedir. Ayrica lisans mezunu siuf Ogretmenlerinin gida
boyutunda en ytiksek sira ortalamasina sahip oldugu goriilmektedir.

Ulasim ve barinma boyutunda 6grenim durumu degiskenine gore 6gretmenlerin sira
ortalamalarma bakildiginda yiiksek lisans mezunu 6gretmenlerin sira ortalamasinin (251.28)
lisans mezunu oOgretmenlerin sira ortalamasindan (268.90) ve oOn lisans mezunu
O0gretmenlerin sira ortalamasindan (333.13) diisiik oldugu goriilmektedir. Ayrica 6n lisans
mezunu smif dgretmenlerinin gida boyutunda en yiiksek sira ortalamasina sahip oldugu
goriilmektedir.

Enerji boyutunda Ogrenim durumu degiskenine gore Ogretmenlerin sira
ortalamalarma bakildiginda lisans mezunu 6gretmenlerin sira ortalamalar: (265.08) yiiksek
lisans mezunu ogretmenlerin sira ortalamasinin (284.39) ve 0n lisans mezunu 6gretmenlerin
sira ortalamasinin (327.83) oldugu goriilmektedir. Ayrica 6n lisans mezunu smif
ogretmenlerinin enerji boyutunda en yiiksek ve lisans mezunu 6gretmenlerin ise en diisiik

sira ortalamasina sahip oldugu goriilmektedir.
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Atiklar boyutunda Ogrenim durumu degiskenine gore Ogretmenlerin sira
ortalamalarma bakildiginda lisans mezunu 6gretmenlerin sira ortalamalar: (265.03) yiiksek
lisans mezunu 6gretmenlerin sira ortalamasmin (279.66) ve 6n lisans mezunu 6gretmenlerin
sira ortalamasmnin (351.92) oldugu goriilmektedir. Ayrica o6n lisans mezunu smuf
ogretmenlerinin atiklar boyutunda en yiiksek ve lisans mezunu 6gretmenlerin ise en diisiik
sira ortalamasina sahip oldugu goriilmektedir.

Su tiiketimi boyutunda 6grenim durumu degiskenine gore oOgretmenlerin sira
ortalamalarina bakildiginda lisans mezunu 6gretmenlerin sira ortalamalar1 (266.71) yiiksek
lisans mezunu 6gretmenlerin sira ortalamasinin (276.60) ve 6n lisans mezunu 6gretmenlerin
sira ortalamasmin (300.58) oldugu goriilmektedir. Ayrica on lisans mezunu simf
ogretmenlerinin su tiiketimi boyutunda en yiiksek ve lisans mezunu 6gretmenlerin ise en
diisiik sira ortalamasina sahip oldugu goriilmektedir.

Mezun Olunan Fakiilte Degiskenine Gore Elde Edilen Bulgular

Smuf dgretmenlerinin ekolojik ayak izi farkindalik diizeyleri mezun olunan fakiilte
degiskenine gore karsilastirilmistir. Karsilastirma yapmak ig¢in nonparametrik testlerden
Mann Whitney U testi yapilmstir. Elde edilen verilere Tablo 9'da yer verilmistir.

Tablo 9. Mezun olunan fakiilte degiskenine gore sinif dgretmenlerinin EAI farkindalik diizeyleri

Mezun Olunan Fak. n  Siraort Sira top. 9] Z p

Egitim Fakiiltesi 442 272.70 120532.00 18919.0 137 .17
Gida Diger 94 24877  23384.00

Toplam 536

Egitim Fakiiltesi 442 272.86 120602.00 18849.0 142 .16
Ulagim ve Barinma  Diger 94  248.02 23314.00

Toplam 536

Egitim Fakiiltesi 442 265.46 117332.00 19429.5 99 32
Enerji Diger 94 28281 26584.00

Toplam 536

Egitim Fakiiltesi 442 26577  117471.50 19568.5 886 .38
Atiklar Diger 94 28132  26444.50

Toplam 536

Egitim Fakiiltesi 442 273.05 120689.50 18761.5 149 .18
Su Tiiketimi Diger 94 247.09 23226.50

Toplam 536

p<.05

Smif ogretmenlerinin ekolojik ayak izi farkindalik diizeylerinin mezun olunan fakiilte
degiskenine gore karsilastirilmasi sonucunda bes boyutta da anlamli bir farkliligin meydana
gelmedigi goriilmektedir (p>.05).

Gida boyutunda mezun olunan fakiilte degiskenine gore Ogretmenlerin sira

ortalamalarma bakildiginda egitim fakiiltesi mezunu O6gretmenlerin sira ortalamalariin
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(272.70) diger boliimlerden mezun olan dgretmenlerin sira ortalamasindan (248.77) yiiksek
oldugu goriilmektedir. Ulasim ve barmma boyutunda mezun olunan fakiilte degiskenine
gore Ogretmenlerin sira ortalamalarmna bakildiginda egitim fakiiltesi mezunu 6gretmenlerin
sira ortalamalarinin  (272.86) diger boliimlerden mezun olan o6gretmenlerin sira
ortalamasindan (248.02) yiiksek oldugu goriilmektedir. Enerji boyutunda mezun olunan
fakiilte degiskenine gore Ogretmenlerin sira ortalamalarina bakildiginda egitim fakiiltesi
mezunu Ogretmenlerin sira ortalamalarmin (265.46) diger boliimlerden mezun olan
Ogretmenlerin sira ortalamasindan (282.81) diisiik oldugu goriilmektedir. Atilar boyutunda
mezun olunan fakiilte degiskenine gore Ogretmenlerin sira ortalamalarina bakildiginda
egitim fakiiltesi mezunu Ogretmenlerin sira ortalamalarmin (265.77) diger boliimlerden
mezun olan Ogretmenlerin sira ortalamasindan (281.32) diisiik oldugu goriilmektedir. Su
tilketimi boyutunda mezun olunan fakiilte degiskenine gore Ogretmenlerin sira
ortalamalarma bakildiginda egitim fakiiltesi mezunu Ogretmenlerin sira ortalamalarinin
(273.05) diger boliimlerden mezun olan 6gretmenlerin sira ortalamasmdan (247.09) yiiksek
oldugu goritilmektedir.

Okutulan Svmif Tiirii Degiskenine Gore Elde Edilen Bulgular

Smif Ogretmenlerinin ekolojik ayak izi farkindalik diizeyleri okutulan smif
degiskenine gore karsilastirilmistir. Karsilastirma yapmak ig¢in nonparametrik testlerden

Mann Whitney U testi yapilmstir. Elde edilen verilere Tablo 10’da yer verilmistir.

Tablo 10. Okutulan simf degiskenine gore simf dgretmenlerinin EAI farkindalik diizeyleri

Okutulan Sinf n Sira ort. Sira top. U V4 p

Bagimsiz Sinif 501 270.77 135655.00  7631.00 1.29 .20
Gida Birlestirilmis Smnif 35 236.03 8261.00

Toplam 536

Bagimsiz Sinif 501 272.19 136366.50  6919.50 209 .04*
Ulasim ve Barinma Birlestirilmis Smnif 35 215.70 7549.50

Toplam 536

Bagimsiz Sinif 501 269.21 13487250 84135 40 .69
Enerji Birlestirilmig Sinif 35 258.39 9043.50

Toplam 536

Bagimsiz Sinif 501 268.60 134570.00  8716.00 .06 .95
Atiklar Birlestirilmig Sinif 35 267.03 9346.00

Toplam 536

Bagimsiz Sinif 501 269.99 135266.00  8020.00 .85 40
Su Tiiketimi Birlestirilmig Sinif 35 247.14 8650.00

Toplam 536

p<.05
Smif Ogretmenlerinin ekolojik ayak izi farkindalik diizeylerinin okutulan smuf

degiskenine gore karsilastirilmasi sonucunda sadece ulasim ve barinma boyutunda bagimsiz
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sinif okutan smif Ogretmenleri lehine anlamli farkliligin meydana geldigi goriilmektedir.
Okutulan smif degiskenine gore gida boyutunda Ogretmenlerin sira ortalamalarina
bakildiginda bagimsiz smif okutan simif Ogretmenlerinin sira ortalamasinin (270.77)
birlestirilmis smif okutan Ogretmenlerin sira ortalamasindan (236.03) yiiksek, ulasim ve
barinma boyutunda bagimsiz smf okutan Ogretmenlerin sira ortalamasmn (272.19)
birlestirilmis smif okutan Ogretmenlerin sira ortalamasindan (215.70) yiiksek, enerji
boyutunda bagimsiz simif okutan 6gretmenlerin sira ortalamasinin (269.21) birlestirilmis smnif
okutan Ogretmenlerin sira ortalamasmndan (258.39) yiiksek oldugu, atiklar boyutunda
bagimsiz smif okutan 6gretmenlerin sira ortalamasmin (268.60) birlestirilmis smif okutan
Ogretmenlerin sira ortalamasindan (267.03) yiiksek oldugu, su tiiketimi boyutunda
birlestirilmis smif okutan 6gretmenlerin sira ortalamasinin (269.61) birlestirilmis simif okutan
ogretmenlerin sira ortalamasindan (267.51) yiiksek oldugu goriilmektedir.

Okulun Bulundugu Bolge Degiskenine Gore Elde Edilen Bulgular

Smif 6gretmenlerinin ekolojik ayak izi farkindalik diizeyleri okulun bulundugu bélge
degiskenine gore karsilastirilmistir. Karsilastirma yapmak igin nonparametrik testlerden
Mann Whitney U testi yapilmustir. Elde edilen verilere Tablo 11’de yer verilmistir.

Tablo 11. Okulun bulundugu bolge degiskenine gore sinif 6gretmenlerinin EAI farkindalik diizeyleri

Okulun Bulundugu Bolge n Stra ort. Stra top. U V4 p

Sehir Merkezi 290 264.53 76713.50 345185 .65 .52
Gida Kirsal Bolge 246 273.18 67202.50

Toplam 536

Sehir Merkezi 290 286.15 82984.50 30550.5 2.87 .00*
Ulagim ve .
Barmma Kirsal Bolge 246 247.69 60931.50

Toplam 536

Sehir Merkezi 290 271.84 78833.50 347015 54 .59
Enerji Kirsal Bolge 246 264.56 65082.50

Toplam 536

Sehir Merkezi 290 269.77 78233.50 353015 21 .84
Atiklar Kirsal Bolge 246 267.00 65682.50

Toplam 536

Sehir Merkezi 290 271.91 78854.00 346810 .56 .58
Su Tiiketimi Kirsal Bolge 246 264.48 65062.00

Toplam 536
p<-05

Smif 6gretmenlerinin ekolojik ayak izi farkindalik diizeylerinin okulun bulundugu
bolge degiskenine gore karsilastirilmas: sonucunda sadece ulasim ve barinma boyutunda
sehir merkezinde gorev yapan Ogretmenler lehine anlaml farkliligin meydana geldigi

goriilmektedir.
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Okulun bulundugu bolge degiskenine gore gida boyutunda Ogretmenlerin sira
ortalamalarma bakildiginda kirsal bolgede gorev yapan 6gretmenlerin sira ortalamasinin
(273.18) sehir merkezinde gorev yapan dgretmenlerin sira ortalamasindan (264.53) yiiksek
oldugu goriilmektedir. Ulasim ve barmma boyutunda sehir merkezinde gorev yapan
ogretmenlerin sira ortalamasmnin (286.15) kirsal bolgede gorev yapan Ogretmenlerin sira
ortalamasindan (247.69) yiiksek oldugu, enerji boyutunda sehir merkezinde goérev yapan
ogretmenlerin sira ortalamasmin (271.84) kirsal bolgede gorev yapan ogretmenlerin sira
ortalamasindan (264.56) yiiksek oldugu, atiklar boyutunda sehir merkezinde goérev yapan
ogretmenlerin sira ortalamasmnin (269.77) kirsal bolgede gorev yapan Ogretmenlerin sira
ortalamasindan (267.00) yiiksek oldugu, su tiiketimi boyutunda sehir merkezinde gorev
yapan 6gretmenlerin sira ortalamasmin (271.91) kirsal bolgede gorev yapan 6gretmenlerin
sira ortalamasindan (264.48) yiiksek oldugu goriilmektedir.

Ekolojik Ayak Izi Farkindali§ini Gelistirmeye Yénelik Seminer Alma Durumu Degiskenine
Gore Elde Edilen Bulgular

Smif Ogretmenlerinin ekolojik ayak izi farkindalik diizeyleri ekolojik ayak izi
farkindaligini  gelistirmeye yonelik seminer alma durumu degiskenine gore
karsilagtirilmistir. Karsilastirma yapmak ig¢in nonparametrik testlerden Mann Whitney U
testi yapilmistir. Elde edilen verilere Tablo 12’de yer verilmistir.

Tablo 12. Sinuf 6gretmenlerinin seminer alma durumu degiskenine gore EAI farkindalik diizeyleri

Seminer Alma Durum n Sira ort. Sira top. 9] Z p

Seminer Alan 24 286.13 6867.00 5073.00 1.07 .29
Gida Seminer Almayan 485  253.46 122928.00

Toplam 509
Ulasim ve Seminer Alan 24 273.08 6554.00 5386.0 62 54

Seminer Almayan 485 254.11 123241.00
Barinma

Toplam 509

Seminer Alan 24 242.46 5819.00 5519.0 43 .67
Enerji Seminer Almayan 485  255.62 123976.00

Toplam 509

Seminer Alan 24 287.67 6904.00 5036.0 112 .26
Atiklar Seminer Almayan 485 253.38 122891.00

Toplam 509

Seminer Alan 24 247.10 5930.50 5630.5 27 79
Su Tiiketimi Seminer Almayan 485  255.39 123864.50

Toplam 509
p<.05

Smif Ogretmenlerinin ekolojik ayak izi farkindalik diizeylerinin seminer alma

durumu degiskenine gore Kkarsilastirilmast sonucunda smif Ogretmenlerinin = sira
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ortalamalarinin bes boyutta da anlamli bir farklilik meydana getirmedigi goriilmektedir
(p>.05).

Seminer alma durumu degiskenine gore gida boyutunda Ogretmenlerin sira
ortalamalarina bakildiginda seminer alan 6gretmenlerin sira ortalamasinin (286.13) seminer
almayan Ogretmenlerin sira ortalamasindan (253.46) yiiksek oldugu goriilmektedir. Ulagim
ve barinma boyutunda seminer alan Ogretmenlerin sira ortalamasinin (273.08) seminer
almayan 6gretmenlerin sira ortalamasmdan (254.11) yiiksek oldugu goriilmektedir. Enerji
boyutunda seminer almayan ogretmenlerin sira ortalamasmnin (255.62) b seminer alan
Ogretmenlerin sira ortalamasindan (242.46) yiiksek oldugu gortilmektedir. Atiklar
boyutunda seminer alan Ogretmenlerin sira ortalamasmnin (287.67) seminer almayan
Ogretmenlerin sira ortalamasindan (253.38) yiiksek oldugu goriilmektedir. Su tiiketimi
boyutunda seminer almayan Ogretmenlerin sira ortalamasmin (255.39) seminer alan

ogretmenlerin sira ortalamasindan (247.10) yiiksek oldugu goriilmektedir.
Tartisma, Sonug ve Oneriler

Bu arastirmada sinif 6gretmenlerinin ekolojik ayak izi farkindalik diizeylerinin bazi
degiskenlere (cinsiyet, O6gretmenlik deneyimi, 0grenim durumu, mezun olunan fakiilte,
okulun bulundugu bélge, okulun 6grenim sekli, sinif mevcudu, ekolojik ayak izi ile ilgili
seminer alma durumu) gore degerlendirilmesi amaglanmaktadir. Ekolojik Ayak Iz
Farkindalik Olgegi kullanilarak toplanan verilerin istatistiksel analizi sonucunda elde edilen
sonuglar bu boliimde tartisilmistir.

Smif ogretmenlerinin ekolojik ayak izi farkindalik diizeyleri cinsiyet degiskenine gore
degerlendirildiginde bes boyutta da anlaml bir farkin olusmadig1 goriilmektedir. Celenk
(2019) tarafindan yapilan galismada benzer sonucun elde edildigi goriilmesine ragmen
Uyanik (2020) tarafindan yapilan calisma sonucu ile celistigi niteliktedir. Ancak sira
ortalamalar1 dikkate alindiginda gida, enerji, atiklar ve su tiiketimi boyutunda kadinlarin
sira ortalamalarmin daha yiiksek oldugu goriilmektedir. Kadinlarin erkeklere gore saglikli
beslenmeye daha fazla onem vermeleri (Cetin, 2007) ve kadmlarin gida yonetimindeki ve
diger ev islerindeki baskin rolleri gida, enerji ve atiklar boyutunda sira ortalamalarmin
yliksek olmasinin sebepleri olarak gosterilebilir. Erkeklerin trafikte daha ¢ok bulunmalari,
tasarruflu olmasi agisindan arag ve yakit secimini yapmalari, ulasim ve barinma boyutunda

sira ortalamalarin yiiksek ¢ikmasmin sebepleri oldugu sdylenebilir. Bu calismaya paralel
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olarak, Sivrikaya (2018) Fen Bilgisi ve Tiirkce 0gretmen adaylar1 ile yaptig1 calismada
arastirmaya katilan kadin ve erkek adaylarin genel ekolojik ayak izi farkindalik diizeylerinin
cinsiyetlerine gore anlamli bir farklilik olusturmadigini sonucuna ulasmistir. Yigitkaya
(2019) ise ekolojik ayak izi farkindalik diizeylerinin cinsiyet degiskenine gore sadece atiklar
boyutunda kadmlar lehine anlamli bir fark oldugu sonucuna ulagmastir.

Smif 6gretmenlerinin ekolojik ayak izi farkindalik diizeyleri kidem degiskenine gore
degerlendirildiginde; gida, enerji, atiklar ve su tiiketimi boyutlarinda 6-10 yi1l 6gretmenlik
deneyimi olan Ogretmenler aleyhinde anlamli farkin olustugu gortlmiistiir. Bas (2011)
tarafindan yapilan ¢alismada benzer sekilde 6gretmenlerin mesleki kidemlerine gore gevre
bilinci diizeylerinde tiim 6lgek ve alt boyutlarda 11 yil ve tizeri kideme sahip yoneticilerin ve
ogretmenlerin, 6-10 yil kideme sahip olanlara gore daha fazla gevre bilinci tasidiklarini
vurgulamaktadir. Yine aragtirmamiza paralel olarak, Ahi ve Ozsoy (2015), 1-5 y1l kideme
sahip 0gretmenlerin cevreye yonelik tutumlarmin 6-10 kideme sahip 6gretmen gruplarina
gore daha yiiksek oldugunu belirtmislerdir.

Smif Ogretmenlerinin ekolojik ayak izi farkindalik diizeyleri 6grenim durumu
degiskenine gore degerlendirildiginde ise 6gretmenler arasinda 6grenim diizeylerine gore
anlaml bir farkin olmadig: goriilmiistiir. Baska bir ¢alismada ise sinif 6gretmenlerinin gevre
egitimi Oz-yeterlikleri, egitim durumlarina gore degerlendirildiginde lisansiistii mezunu
Ogretmenlerin ortalamasinin lisans mezunu Ogretmenlere gore daha yiiksek oldugu
belirtilmistir (Erkol & Erbasan, 2018). Smif 6gretmenlerinin ekolojik ayak izi farkindalik
diizeyleri mezun olunan fakiilte degiskenine gore degerlendirildiginde; egitim fakiiltesi
mezunlar1 ve diger boliim mezunlar1 arasinda anlamli bir fark tespit edilmemistir. Yigitkaya
(2019) tarafindan yapilan c¢alismada benzer sonucun elde edildigi gortilmektedir. Gida,
ulagim ve su tiiketimi boyutunda egitim fakiiltesi mezunlarinin sira ortalamasi yiiksek iken,
enerji ve atiklar boyutunda diger boliim mezunlarinin sira ortalamalar: yiiksek ¢ikmistir.

Smif Ogretmenlerinin ekolojik ayak izi farkindalik diizeyleri okulun Ogretim sekli
degiskenine gore degerlendirildiginde boyutlar arasindan sadece ulasim ve barinma
boyutunda bagimsiz smif okutan smif Ogretmenleri lehine anlamli farkin olustugu
goriilmiistiir. Diger boyutlarda anlamh bir fark olmamakla birlikte bagimsiz simif okutan
Ogretmenlerin sira ortalamalarinin daha yiiksek oldugu goriilmiistiir. Birlestirilmis sinifta
gorev yapan Ogretmenlerin is yiiklerinin fazla olmasi, ¢alisma kosullarinin daha kotii olmasi

ortaya ¢ikan anlamli farkin ve sira ortalamalarmin diisiitk ¢ikmasmin sebebi oldugu
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sOylenebilir. Dursun (2006) birlestirilmis smif okutan Ogretmenlerin karsilastiklar:
sorunlardan birinin de ulasgim sorunlarinin oldugunu belirtilmektedir. Buna gore; ulasim
problemleri yasayan birlestirilmis smif okutan siif 6gretmenlerinin, ulasim konusunda
secici davranamayacak olmalari, bagimsiz smif okutan smuf Ogretmenleri lehine ¢ikan
anlamli farkin sebebi oldugu soylenebilir.

Smif 6gretmenlerinin ekolojik ayak izi farkindalik diizeyleri okulun bulundugu bélge
degiskenine gore anlamli farkin ulasim ve barinma boyutunda sehir merkezinde ¢alisan
ogretmenler lehine oldugu goriilmiistiir. Uyanuk (2020) tarafindan yapilan ¢alismada benzer
sonucun elde edildigi goriilmektedir. Sehir merkezinde galisan 6gretmenlerin ulasimlarin,
yliriiyerek, bisikletle ya da toplu tasima araglarmi kullanarak kolayca yapabiliyor olmalar:
ortaya ¢ikan anlamli farkin sebepleri olarak gosterilebilir. Ayrica sehirlerde daha yaygin
bulunan geri doniistim kutulari, bilgilendirici- tesvik edici afis calismalari, sosyal hayata
uyma diirtiisii gibi etkenlerden dolay1 enerji, atiklar ve su tiiketimi boyutlarinda sehir
merkezinde ¢alisan Ogretmenlerin sira ortalamalarinin daha yiiksek oldugu sdylenebilir.
Kirsal bolgelerde ¢alisan 6gretmenlerin dogal, taze ve saglikli gidaya daha kolay ulasabiliyor
olmasmin gida boyutunda sira ortalamalarmin yiiksek ¢ikmasmin sebebi oldugu
soylenebilir.

Smif 6gretmenlerinin ekolojik ayak izi farkindalik diizeyleri ekolojik ayak izi ile ilgili
seminer alma durumu degiskenine gore hi¢bir boyutta anlamli bir fark goriilmemistir. Erol
(2005) tarafindan yapilan c¢alismada benzer sonucun elde edildigi goriilmektedir. Gida
ulagim ve atiklar boyutunda seminer alan 6gretmenlerin sira ortalamalar1 daha ytiksek iken,
enerji ve su tiiketimi boyutunda seminer almayan 6gretmenlerin sira ortalamalarinin daha
yliksek oldugu gortilmiistiir.
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