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Ozet Anahtar Kelimeler

Bu calismanin amaci, dijital ve teknoloji okuryazarhigma yonelik Dijital okuryazarlk
tammla.r.nalarm tarihsel .sureg_ 1ge.r1.smdek1 degl§lmljf‘ll kérgllégtlrmak, (.:11]1tal ve Teknoloji okuryazarhig
teknoloji okuryazar1 bireyler i¢in tamimlanan Ozellikleri benzerlikler ve

farkhibiklar agisindan incelemek ve bu okuryazarliklarin kapsamlar: Sayisal okuryazarlik

baglaminda benzerliklerini ve farkliliklarini ortaya koymaktir. Calismada nitel Bilgi ve iletigim teknolojileri
aragtirma yontemi benimsenmis ve dokiiman incelemesi yapilmuistir. okuryazarlig1.
Dokiimanlara ulagabilmek icin taramada “’teknoloji okuryazarligi” ve “dijital

okuryazarlik” kavramlarmin yaninda arastirmalarda anahtar kelime olarak Makale Hakkinda
sunulan “'sayisal okuryazarlik”, “’bilgisayar okuryazarlhigi” ve “’bilgi ve

iletisim teknolojileri okuryazarligr” kavramlar: da kullanilmistir. Sonucta 86 Gelis Tarihi: 01.04.2021
makaleye ve 3 kitaba ulagilmigtir. Detayli analizden 6nce kaynaklar incelenmis Kabul Tarihi: 15.12.2021

ve kapsamli incelenmesi gereken 35 calisma belirlenmistir. Sonugta, tarihsel
siire¢ agisindan gerek birbirlerinin yerine kullanimi gerekse alt boyutlar:
baglaminda dijital ve teknoloji okuryazarligi konusunda kavram kargasasi
oldugu goriilmiistiir. Tkincisi bu okuryazar bireyler igin tanimlanan
Ozelliklerin benzerligi kadar farkliliklarinin da oldugu goriilmiistiir. Son
olarak teknoloji ve djjital kavramlar1 baglaminda bu okuryazarliklarin i¢ ice
gectigi ve bu anlamda kesin hatlarla ayrilmasimin tam anlamiyla miimkiin
olmadig1 anlagilmaktadir.
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Giris

Yasadigimiz bilgi ¢ag: igerisinde teknoloji siirekli ve geri doniilmez bir degisim ve doniisiim
icerisindedir. Ozellikle dijital teknolojilerin giinliik hayatimizdaki kullaniminin biiytiik bir hiz
kazanmasi ve hayatimizin vazgecilmez bir pargasi olmasi ile birlikte 6grenme, zaman gegirme,
iletisim kurma ve ¢alisma yontemlerimize kadar bir¢ok alanda biiytiik degisiklikler meydana
gelmistir. Teknolojinin bu hizli degisimi ve doniisiimii neticesinde bireylerin kazanmasi
gereken beceriler de gectigimiz yiizyila kiyasla biiyiik bir degisime ugramistir (Ala-Mutka,
2008; Bakir, 2016; Dede, 2010). Techataweewan ve Prasertsin’in (2018) belirttigi gibi dijital
okuryazarlik becerilerinin benimsenmesi, dijital 6grenme ortama i¢in temel bir sorundur. Bu
degisen becerilerle birlikte 20. yiizyilin ortalarinda tanimlanan geleneksel okuryazarligin
algisinda bir kayma yasanarak, yerine alternatif ve gilincel okuryazarlik kavramlar: gelmistir
(Condy vd., 2012). Onceleri geleneksel okuryazarlik kavraminin tanimi ve yaygin egitim
sistemlerinin temel amaci, Ogrencileri kendi ana dillerinde okuma ve yazma becerisiyle
donatmak iken; bu amag 20. ytiizyilin ortalarinda sorgulanmaya baslamistir (Kurt vd., 2014).
1960 ve 1970’1i yillarda gelismekte olan tilkelerin teknolojik yeterlilik agisindan "geride kalma"
korkusu ile teknolojinin hizli biiyiime ve gelisme kat etmesiyle birlikte bilgisayar
okuryazarligs, dijital okuryazarlik, bilgi okuryazarligl, teknoloji okuryazarligs, bilgi ve iletisim
teknolojileri okuryazarlig1 gibi igerisinde teknoloji ve okuma-yazma becerileri basta olmak
tizere cesitli bilissel, duyussal ve psikomotor gibi yeterliklerin esas alindig1 bir¢ok kavram
ortaya ¢tkmistir (Leaning, 2019). Bunlardan bazilar1 tarih igerisinde kisa omiirlii olup, kisa
siirede giincelligini yitirirken bazilar1 ise gilintimiize kadar varhigmi stirdiiriip giincelligini
korumaya devam etmektedir. Giincelligini koruyan bu kavramlardan ikisi teknoloji
okuryazarlig: ve dijital okuryazarlik kavramlaridir.

Teknoloji okuryazarligi, son on yildan bu yana insanin bilissel ve psikomotor becerilerini
iceren bir katalizOr olarak goriilmektedir (Crowe, 2006). Teknoloji okuryazarligina yonelik
anlayis, bir kisinin bir teknoloji uygulamasmi kullanma becerilerinden ibaret degildir.
Teknoloji okuryazarligi, teknolojinin herhangi bir problemin ¢6ziimiinde kullanilabilecek bir
ara¢ haline nasil gelebilecegini diisiinmenin bir yoludur (Herman, Maknun, Barliana ve
Mardiana, 2018). En genel tanimiyla teknoloji okuryazarligi, teknolojiyi kullanma, yonetme,
degerlendirme ve anlama olarak tanimlanmaktadir (International Technology Education
Association [ITEA], 2000). Dijital okuryazarligin tanimlanmasinda ise birgok belirsizlikler yer
almaktadir (Bawden, 2008; Eshet-Alkalai, 2004; Norton ve Wiburg, 1998). Ayrica uzmanlar (or;
Alkali ve Amichai-Hamburger, 2004; Bawden, 2008; Ng, 2012; Kazakoff, 2015) tarafindan
onerilen bir¢ok dijital okuryazarlik bilegseni bulunmaktadir (Perdana, Yani, Jumadi ve Rosana,
2019). Omegin Eshet-Alkalai (2004), dijital okuryazarligi, asagidakileri iceren bes farkli
okuryazarli§in bir derlemesi olarak tanimlayan kavramsal bir ¢erceve sunmaktadir. Bunlar,
foto-gorsel okuryazarlik, yeniden iiretim okuryazarligi bilgi okuryazarligi, branslagsmis
okuryazarlik ve sosyo-duygusal okuryazarliktir. Genel olarak dijital okuryazarhk ise
asagidaki su ozelliklerle tanimlanabilir (Bakir, 2016; Milli Egitim Bakanligi [MEB], 2018):

a. Farkl dijital teknolojilerin bireylerin hem 6grenmelerini hem de kisisel gelisimlerini
saglayacak sekilde etkin, giivenli ve elestirel bir sekilde kullanilmas,

b. TIhtiyag duyulan bilginin fark edilmesi, tanimlanmast, bu bilginin degerlendirilmesi ve
kaydedilmesi,
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c. Mevcut bir bilgiden yeni ve 6zgiin bilgi veya bilgiler elde edilmesi ve bu bilgilerin
sunulmasi,
d. Giivenlik, ahlak ve yasal boyutlar ¢ercevesinde internet tizerinden ortak aglara katihm

saglanarak iletisim kurulmasi, ticaret veya alisveris gerceklestirilmesidir.

Hem dijital okuryazarlik hem de teknoloji okuryazarligi kavramlarimin tarihsel siirecte gerek
tanim boyutunda gerek ise kavramsal acidan kesistikleri 6nemli noktalar bulunmaktadir. Bu
kavramlarin ne kadar Ortiistiikleri ve bu iki kavram arasinda ne gibi farkliliklarinin
oldugunun aragtirilmas: bu agidan 6nem arz etmektedir. Dolayisiyla dijital ve teknoloji
okuryazarlig1 kavramlarinin ayni seyi ifade edip etmedigi ve farkli yeterlikleri kapsayip
kapsamadig1 onemli bir soru isareti olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bu gercevede ¢alismada;

1. Dijital okuryazarhiga ve teknoloji okuryazarligina yonelik tanimlamalarin tarihsel
siireg igerisindeki degisimini karsilastirmak,

2. Dijital ve teknoloji okuryazari bireyler i¢in tanimlanan Ozellikleri benzerlikler ve
farkliliklar acisindan incelemek ve

3. Teknoloji ve dijital okuryazarliklarinin kapsamlar1 baglaminda benzerliklerini ve

farkliliklarinm ortaya koymaktir.

Yontem

Calismada nitel arastirma yontemi benimsenmistir ve bu cercevede dokiiman incelemesi
(Patton, 2002; Corbin ve Strauss, 2008) yapilmistir. Corbin ve Strauss (2008) dokiiman analizini
sistematik bir prosediir olarak belirtmektedirler ve temel olarak su tig siireci igerdigini ifade
etmektedirler. Bunlar; gozden gecirme (ylizeysel inceleme), okuma (kapsaml inceleme) ve
yorumlama siirecidir. Onlara gore bu yinelemeli bir siirectir ve bu siire¢ icerik analizi ve
tematik analiz unsurlarin birlestirir. Fereday ve Muir-Cochrane (2006) ise tematik analizin
verilerde ortaya ¢ikan bir form oldugunu ve bu temalarin analiz kategorileri haline geldigini
ortaya koymuslardir.

Verilerin Toplanmasi

Dokiimanlara ulasabilmek admna calismanin yapildigi Bati Karadeniz’'de yer alan bir
universiteye ait kiitliphanenin abone oldugu veri tabanlarin1 tarama o6zelligine sahip bir
araylizden faydalanilmistir. Bu arayiiz EBSCO, ERIC, ProQuest, Science Direct, Scopus,
Springer Link, ULAKBIM ve Web of Science veri tabanlarini tek seferde tarayabilme imkan
sunmaktadir. Tarama c¢ergevesinin tanimlanmas: igin temel kriterler tizerinden islem
yuritiilmistiir. Buna gore oncelikle ilgili araytiz kullanilarak 1970 — 2020 yillar1 arasindaki
dokiimanlardan tarama yapilmistir. [lgili arayiiz kullanilarak yapilan tarama sonucunda 1970
tarihinden once yapilmig bir calismaya rastanmamigtir. Bu nedenle 1970 yili en eski tarih
olarak belirtilmistir.Tarama islemi 2020 yilinin temmuz ay1 sonunda gerceklestirildiginden en
son tarih olarak ta 2020 yili olarak ifade edilmistir. Taramalar arastirmacilar tarafindan ayn
arayiiz lizerinden birlikte gerceklestirilmistir. Bu taramada “teknoloji okuryazarli§i” ve
“dijital okuryazarlik” kavramlarma ek olarak bu kavramlar ile ilgili arastirmalarda anahtar
kelime olarak sunulan “sayisal okuryazarlik”, “bilgisayar okuryazarlif1” ve “bilgi ve iletisim
teknolojileri okuryazarhgr” kavramlar1 da Tiirkce ve Ingilizce olarak her iki dilde de
kullanilmistir. Taramada ulagilabilir tam metin ¢alismalar filtrelenmistir. Tarama sonucunda
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dogrudan ilgili konuda yazilmis, Amerika (25), Tiirkiye (19), Israil (9), ingiltere (7), Kanada
(7), 1skogya (5), Avustralya (4), Cin (3), Irlanda (2), Giliney Afrika (2), Endonezya (2), ispanya
(1), Polonya (1), Tayland (1), Norveg (1) tilkeleri kaynaklh toplam 86 tam metin makaleye ve 3
kitaba ulasilmistir. Dokiimanlarin detayl analizi yapilmadan 6nce Corbin ve Strauss (2008)
tarafindan belirtildigi sekliyle oncelikle ulasilan kaynaklar yiizeysel olarak incelenmistir. Bu

ylizeysel

inceleme

detayh

incelemeyi

gerektiren

calismalar1  belirlemek igin

gerceklestirilmistir. Bu siiregte dahil edilen ve harig tutulan 6lgtitler tablo 1’de sunulmustur.

Tablo 1. Dahil edilen ve hari¢ tutulan olctitler

Olgiitler Dahil edilen Hari¢ tutulan

Tarih 1970-2020 aras: kayitlar 1970 oncesi ve 2020 (Temmuz) sonrasi
kayitlar

Dil Tiirkge ve Ingilizce yayimlanmis kayitlar - Diger dillerde yayimlanmis kayitlar

Tam Metin Tam metin kayitlar Ozet olarak sunulan kayitlar

Kapsam Dogrudan bu okuryazarliklar iizerine Bu okuryazarliklarin bir konunun

calisilmis kayitlar

Bu okuryazarliklar {izerine net bir tanim
sunan kayitlar

degikeni olarak calisildig: kayitlar

Bu okuryazarliklarla ilgili bir tamm
sunmayan kayitlar

Belli spesifik bir gruba odaklanilarak
cercevesi olusturulan kayitlar

Tablo 1’de yer alan tarih, dil ve tam metin Olgiitleri, calismalara ilk ulasim siirecinde ilgili
arayliziin 6zelligi kullanilarak dikkate alinmistir. Sonrasinda kapsami baglaminda ¢alismalar
incelenmistir. Buna gore ilk ilgili calismanin kapsamh bir sekilde ilgili
okuryazarliklarin tanimin igerip igermedigine bakilmistir. {lgili alismada okuryazarhiklar bir
konunun degiskeni olarak ele alindiysa (6rnegin, katilimc se¢imi baglaminda teknoloji ya da
dijital okuryazar1 bireylerin belirlenmesi) incelemeye dahil edilmemistir. Ikincisi, dogrudan
bu okuryazarliklar iizerine bir cerceve ¢izen (6rnegin, durum tespiti, katihmcilarin bu
konulardaki becerileri ve yetenekleri gibi) diger bir ifade ile ¢galismanin amacmi olusturan
calismalar incelemeye dahil edilmislerdir. Ancak bu siiregte belli bir gruba odaklanilarak
hazirlanan ¢aligmalar hari¢ tutulmustur. Bu Olgiitler gergevesinde arastirmanin amaglarina
cevap verecek nitelikte oldugu goriilen ve detayli incelemeyi gerektiren Tiirkiye (12), Amerika
(5), Ingiltere (4), Israil (3), Kanada (2), iskogya (1), Avustralya (1), Cin (1), Irlanda (1), Giiney
Afrika (1), 1spanya (1) tulke kaynakli 32 makale arastirmacilar tarafindan belirlenmistir.
Makaleler haricinde ulasilan Amerika kaynakl 3 kitap da yukarida belirtilen dahil edilme
olgtiitlerini tasidigindan incelemeye alinmistir. Bu siirece iliskin genel bir bakis Sekil 1’deki akig
diyagraminda sunulmustur.

olarak
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e Veri tabanlarinin (EBSCO, ERIC, ProQuest, Science Direct, Scopus, )

Springer Link, ULAKBiIM ve Web of Science) taranmasi sonucu belirlenen
Calismalarin toplam ¢alismalar (n=247)
Mg @ Filtreleme sonucu belirlenen toplam tam metin ¢alismalar (n=89)

e Ozet olarak sunulan ¢alismalar (n=158)
e Birbirinin aynisi olan ¢alismalardan birinin ¢ikariimasi (n=8)
e Kriterlere uygun olmadigi icin ¢ikarilan ¢alismalar (n=46)

Calismalarin

Elenmesi

e * Degerlendirme i¢in uygun gorilen tam metin calismalar (n=35)
ihai
Galismalar )

Sekil 1. Veri toplama siirecine iligskin akis diyagrami

Verilerin Analizi

Calismada belirtilen her bir amag bir tema olarak dikkate alinmistir. flgili calismalarin
analizleri ayr1 ayri1 her tema altinda arastirmacilar tarafindan birarada betimsel analizle
yapilmistir. Arastirmacilar bu tiir bir¢ok benzer ¢alismalarda yer almis ve analiz siireclerine
dahil olmuslardir. Bu haliyle yeterli uzmanlhga sahip olduklar1 degerlendirilebilir.-Betimsel
analiz yapilirken ilgili temay1 karsilayan boliimler “dijital okuryazarlik” ve “teknoloji
okuryazarli§1” kodlamalariyla tanimlanmistir. Boylece betimsel analiz sayesinde bulgular, bu
kavramlarin makalelerde dogrudan yer aldig: haliyle belirlenmistir. Analiz siireci, veriler ile
yorumlar arasinda devaml gidip gelinerek yinelemeli bir siireg olarak (Aspers ve Corte, 2019)
gerceklestirilmistir. Bu yinelemeli siire¢te aymi bulgulara ulasilmistir ve dolayisiyla
arastirmacilar arasinda goriis birligi olacak sekilde analizler tamamlanmuistir.

Gecgerlik ve Giivenirlik

Calismanin i¢ gegerligi, ilgili alanda calismalar1 bulunan iki uzmanin gerek veri toplama
yollar1 gerekse bulgular {izerine goriisleri alinarak saglanmistir (Merriam, 1998). Calismanin
giivenirligi ise tekrarli olarak aymi bulgulara ulasilmasi ile saglanmistir. Ciinkii Yin (2018)
tarafindan da ifade edildigi {izere ¢alismanin giivenirligi, bu ¢alismanin islemlerinin agikga
tanimlanmis olmasi ve ayni sonuglarla tekrarlanabileceginin gosterilmesidir. Bununla birlikte
Guba ve Lincoln (1982) gecerlik ve giivenirlik terimlerine naturalistik paradigma baglaminda
dort terim Onermektedirler. Bunlar, inanmilirlik, aktarilabilirlik, gilivenilebilirlik ve
onaylanabilirliktir. Calismada inanilirhg1 saglamanin yollarina Holloway ve Wheeler (1996)
uzun streli etkilesim ve uzman incelemesini 6rnek gostermektedir (Bagkale, 2016). Bu
calismada da inanirhigl saglamak icin analiz stirecinde de belirtildigi iizere uzmanlarla birlikte
ilgili caligmalarla uzun siireli yinelemeli bir siire¢ izlenmistir. Boylece caligmalara tam
anlamiyla vakif olunmustur. Aktarilabilirlik igin, ulasilan ¢alismalarin incelemeye dahil
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edilme ve incelemeden hari¢ tutulma olgiitleri net bir sekilde ortaya konmustur. Ayrica
¢alismanin amacina yonelik elde edilen sonuglar ayrintili bir sekilde sunulmustur (Bagkale,
2016). Giivenilebilirlik, arastirma stirecinin ayrintili ve agik bir sekilde sunulmus ve
tekrarlanabilir olmasini gerektirir (Arastaman, Oztiirk Fidan ve Fidan, 2018). Bu galismada da
tiim siireg ayrintilari ile sunulmustur ve 6zellikle analiz kisminda belirtilen yinelemeli ¢alisma
ile ulasilan benzer bulgular giivenilebilirligin saglandigin1 gostermektedir. Calismanin
onaylanabilirligi ise Onyargilarin azaltilarak objektifligin artirilmasimi gerektirir (Bagkale,
2016). Bu c¢alismada da onaylanabilirli§i saglamak adina bulgular, arastirmacilarin
yorumlariyla degil, dogrudan ilgili ¢alismalarda yer alan tanimlamalarin sunumuyla
gerceklestirilmistir.

Sumwrliliklar

Calismamizda veri tabanlarini tek seferde tarayabilme oOzelligine sahip bir arayiiziin
kullanilmas1 ve Web of Science, Scopus, Science Direct gibi 0nemli veri tabanlarina ulasilabilir
olunmasi verilere ulasmanin giiglii bir yan olarak degerlendirilebilir. Ancak bununla birlikte
bazi smirliliklar goz 6niine almabilir. Ik olarak bu ¢alisma kullanilan bu arayiizle smirlidir.
Bu arayiizle yapilan tarama ile veri tabanlari tizerinde ayr1 olarak yapilan taramalarda ayni
sonuglara ulagilmaktadir. Bu nedele ilgili veri tabanlar1 ayr1 ayr1 taranmamuistir. Bir digeri ise,
bu arayiizle yapilan taramada en eski 1970 yilina ulasilabildiginden incelemeler bu tarihe
kadarki calismalarla sinirli kalmistir. Ayrica taramalar belirtilen anahtar kelimelerle sinirhidir
ve arastirmacilar tarafindan gergeklestirilmistir. Arastirmacilar taramay1 2020 yilinin temmuz
ayimnin sonunda ilgili anahtar kelimeleri kullanarak gerceklestirdiginden ulasilan kayitlar bu
anahtar kelimelerle ve bu tarihe kadar ulasilan calismalarla simirlidir. Bunun yaninda
¢alismanin tam metin makaleler tizerinden yiiriitiilmesi dolayisiyla tam metnine ulasilamayan
calismalarin kapsam dis1 birakilmasi bir sinirlilik olarak degerlendirilebilir. Sonug olarak bu
calisma ulagilabilir tam metin makalelerle sinirhidir. Diger yandan ¢alismada, ulasilabilir tam
metin makaleler {izerinden analizler gerceklestirildiginden elde edilen bulgular ve
karsilastirmalar da bu makalelerle simirhdir. Ciinkii analizi yapilan tam metin makalelerde
uygulamaya ve arastirmaya yonelik igerikler (dijital ve teknoloji okuryazari bireylerin
ozellikleri gibi) yer almaktadir ve dolayisiyla kendi metodolojik caligmalarmin sonuglarini
sunmaktadirlar. Son olarak incelenen c¢alismalar yukarida belirtilen eleme Olgiitleriyle
smirhdir. Boylece ¢alismada belli bir baglam olusturulmas: hedeflenmistir.

Bulgular
Tarihsel Siirecte Dijital ve Teknoloji Okuryazarliina Yonelik Tamimlamalar

Dijital okuryazarlik ve teknoloji okuryazarhigma ait calismalar her ne kadar son 10-15 yil
igerisinde biiyiik hiz kazansa da bu iki kavram 20. yiizyilda ortaya c¢ikan kavramlardir.
Teknoloji okuryazarhig: ilk olarak 1920'li yillarda ABD’de teknoloji egitiminin temelini
olusturan endiistriyel egitim ve gorsel-isitsel egitim ile ortaya c¢ikmustir (Petrina, 2003).
Teknoloji okuryazarliginin da habercisi olan endiistriyel egitim, {ilkenin is¢i smifin1 ve yeni
endiistriyel teknolojilere yonelik gereksinimleri karsilamak i¢in 6grenme ortami icerisine dahil
edilmistir. Amag, o giinlerde ¢ogunlukla erkek olmak {izere is¢i smifi ¢ocuklara
sanayilesmenin etkileri kargsisinda ihtiya¢ duyduklar: bilgi, beceri ve degerleri saglamakt
(Petrina, 2003).

2021; 19 (4); Beseri Bilimler — iktisadi Idari Bilimler Ortak Sayis1 | Sayfa 22



Silik & Aydin

1980'lerin ortalarmna gelindiginde ise egitim teknologlari, ilgi alanlarinin gorsel isitsel egitim
ve endiistriyel egitimden “bilgisayar okuryazarligl” egitimine doniismesiyle teknoloji
egitimcileri haline gelmistir (Leaning, 2019). Bu dénemde “bilgisayar okuryazarlig1”, dijital
okuryazarligin baglangici olarak kabul edilen (Buckingham, 2008) ve ayn1 zamanda teknoloji
okuryazarlig1 ile aymi anlami teskil eden bir kavram olarak kullanilmistir. Dijital
okuryazarligin 1997 yilinda yayimlanan Paul Gilster'm “Digital Literacy” kitabinda ifade
edilmesinden 6nce 1980’li yillarda “bilgisayar okuryazarligi” seklinde ortaya ¢iktig1 burada
goriilmektedir. Bilgisayar okuryazarligi, teknoloji okuryazarligi ile es anlamli olarak
kullanilmaktadir ve bilgisayarlar1 kullanmas: igin bir kiside olmasi gereken bilgi ve yetenek
seklinde tanimlanmaktadir (Mc-Millan, 1996; National Research Council Committee, 1999).
Gilster (1997) ise dijital okuryazarlik kavramini, bilgisayarlar araciligiyla sunuldugunda ¢ok
gesitli kaynaklardan gelen birden ¢ok formatta bilgiyi anlama ve kullanma yetenegi olarak
tanitmaktadir. 80’li yillarda ise bilgisayar okuryazarligr igin temel bilgisayar islemleri ve
programlama iizerinde durulmustur (Petrina, 2003). Ote yandan teknoloji okuryazarligi 90l
yillarda "genis bir perspektiften her vatandasin teknolojinin dogasi, davranisi, glicii ve
sonuglar1 hakkinda bir dereceye kadar bilgi sahibi olmasi (ITEA, 1996, s. 1)" seklinde
tanimlanmustir.

Teknoloji okuryazarliginin, bilgi ve iletisim teknolojisi okuryazarligina ait tanim ile esanlamh
olarak kullanildig1 ve teknolojiyi kullanarak bilgi toplama, organize etme, analiz etme ve
raporlama becerisi seklinde tanimlandig1 calismalara da rastlanilmaktadir (Leu ve Kinzer,
2000). Giines ve Bahgivan (2017) ise calismasinda, dijital okuryazarliga alternatif kavram
olarak bilgi ve iletisim teknolojileri okuryazarligii kullanmistir. Burada ifade edilen dijital
okuryazarlik, Ogretimi iyilestirmek adma teknoloji kullanimini, teknolojiye ve onun
uygulamalarma yonelik pozitif tutumu, teknolojik araglara karsi agsina olmayy, yeterli diizeyde
teknik, bilissel ve sosyo-duyussal becerileri icermektedir. Nitekim dijital okuryazarlik 2000'1i
yillarda Eshet-Alkalai (2004) tarafindan “Dijital teknolojinin hizli ve siirekli gelisiminin
1s181nda, bireylerin, dijital ortamlarda gorevleri yerine getirmek ve sorunlari ¢cozmek icin artan
cesitlilikte teknik, bilissel ve sosyolojik becerileri kullanmalari (s.93) "’ olarak tanimlanmaistir.
Dijital okuryazarligia ve teknoloji okuryazarhigma yonelik tanimlamalarin tarihsel siireg
igerisindeki degisimini gosteren karsilastirma Tablo 2’de sunulmaktadir.

Tablo 2. Dijital okuryazarligina ve teknoloji okuryazarligina yonelik tanimlamalarin tarihsel
siireg igerisindeki degisimin karsilastirilmasi

Tarih Aralig: Teknoloji Okuryazarlig: Dijital Okuryazarlik

1920-1980 yillar1 aras1 ~ Endiistriyel egitim ve gorsel isitsel -
egitim (Petrina, 2003)

80'li yallar Bilgisayar okuryazarligi Bilgisayar okuryazarlii
(Buckingham, 2008; Childers, 2003; (Buckingham, 2008)
Mc-Millan, 1996; National Research
Council Committee, 1999)

90’11 yallar Teknoloji Okuryazarhig: (Technology Dijital Okuryazarlik (1997 yili ve
for All Americans [TfAAP], 1996) sonrasi) (Gilster, 1997)
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2000'1i yillar Teknoloji Okuryazarligi, Bilgi ve Dijital Okuryazarlik, Bilgi ve
iletisim teknolojisi okuryazarlhigi (Leu iletisim teknolojisi okuryazarligi
ve Kinzer, 2000) (Giines ve Bahgivan, 2017)

Tablo 2’de, dijital okuryazarlik ve teknoloji okuryazarligina yonelik tanimlamalarin tarihsel
siireg igerisindeki degisimi karsilastirildiginda; teknoloji okuryazarliginin 1920-1980 yillar:
arasinda endiistriyel egitim ve gorsel isitsel egitim baglaminda kullanilirken 2000°1i yillarda
bilgi ve iletisim teknolojisi okuryazarlifi olarak ifade edildigi goriilmektedir. Yine 80'li
yillarda bilgisayarlarin gelisimi ile ortaya ¢ikan bilgisayar okuryazarhiginin da, ilk kez 90’1
yillarda dijital okuryazarlik olarak degistigi 2000’li yillarda da bilgi ve iletisim teknolojisi
okuryazarlig: olarak ifade edildigi gortilmektedir.

Dijital ve Teknoloji Okuryazart Bireyler icin Tanimlanan Ozellikler

Bu béliimde dijital ve teknoloji okuryazar: bireylerin benzer ve farkh ozellikleri ayr1 ayr
basliklar halinde ele alinmistir.

Dijital ve Teknoloji Okuryazar: Bireylerin Benzer Ozellikleri

Calismalarda dijital ve teknoloji okuryazari bireylerin benzer o6zellikleri su sekilde ifade
edilmektedir. Teknoloji ve dijital okuryazar1 bireyler, teknolojiye merak duyan, teknolojiye
kolay uyum saglayan ayni zamanda teknolojiyi etkili ve verimli bir sekilde kullanan
bireylerdir (Ng, 2012; Ustiindag, Glines ve Bahgivan, 2017; Yildiz, Kahyaoglu ve Kaya, 2012).
Her iki okuryazar da teknolojiyi etkili ve verimli bir sekilde kullanabilen, elestirel ve analitik
diistinebilen, etkin degerlendirme yapabilen ve problem ¢ozme becerilerini kullanabilen
bireylerdir (Akkoyunlu ve Soylu, 2010).

Bennett, Wells ve Rank (2009) tarafindan belirtildigi gibi teknoloji okuryazar1 miikemmel bir
problem c¢oziiclidiir, bilgiyi yaymlayabilir ve iiretebilir ve yaratici araglarin verimli bir
kullanicisidir. Yine Media Awareness Network (2010) tarafindan da belirtildigi gibi dijital
okuryazarlik icerisinde cesitli dijital ortam yazilim uygulamalarini ve donanim aygitlarini
kullanma becerisi ve bilgisi, dijital medya igerigini ve uygulamalarin elestirel olarak anlama
becerisi ve dijital teknoloji ile yaratma bilgi ve kapasitesi yer almaktadir.

Teknoloji okuryazarlig, 6zellikle egitim diinyasinda insan teknolojisini/yenilikciligini etkin
bir sekilde kullanma c¢abasi icinde bilim, elestirel diistinme becerileri ve karar verme
yonlerinden olusan bir yetenek olarak yorumlanabilir (Herman, Maknun, Barliana ve
Mardiana, 2018). Teknoloji okuryazari olan bir kisi, teknolojik bilgileri kavrama ve verilen
gorevleri basariyla tamamlama potansiyeline sahiptir. Elde edilen teknolojik bilgilerin stirekli
bir kullanicis, diizenli bilgi arayan, analizci, degerlendirici ve etkili bir iletisimcidir. Teknoloji
okuryazar bir kisi bilgiye erisme, onu yonetme, kullanma, analiz etme ve degerlendirme
becerisine sahiptir (Pearson ve Young, 2002). Benzer sekilde dijital okuryazarlik ta, elestirel
diisiinme becerileri, yaraticilik, bilgiyi olusturma ve degerlendirme, dijital medyay1 etkin bir
sekilde kullanma gibi cesitli unsurlara sahiptir ve 6grencilerin dijital yaziminin bir sonucu
olarak gelistirilebilir (Al-Qallaf ve Al-Mutairi, 2016). Dijital ve teknoloji okuryazari bireylerin
benzer 6zellikleri Tablo 3’te sunulmaktadir.
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Tablo 3. Dijital ve teknoloji okuryazari bireylerin benzer 6zellikleri

Teknolojiye merak duyarlar (Ng, 2012; Ustiindag, Giines ve Bahgivan, 2017; Yildiz,
Kahyaoglu ve Kaya, 2012).

Teknolojiye kolay bir sekilde uyum saglarlar (Ng, 2012; Ustiindag, Giines ve Bahgivan, 2017)

Teknolojiyi etkili ve verimli bir sekilde kullanirlar (Akkoyunlu ve Soylu, 2010; Al-Qallaf ve
Al-Mutairi, 2016; Media Awareness Network, 2010)

Elestirel ve analitik diisiinme becerisine sahiptirler (Al-Qallaf ve Al-Mutairi, 2016; Herman,
Maknun, Barliana ve Mardiana, 2018; Pearson ve Young, 2002)

Bilgiye erisme, onu yonetme, kullanma, analiz etme ve degerlendirme becerisine sahiptirler
(Al-Qallaf ve Al-Mutairi, 2016; Pearson ve Young, 2002).

Problem ¢ozme becerileri gelismistir (Akkoyunlu ve Soylu, 2010; Bennett, Wells ve Rank,
2009)

Tablo 3’e bakilarak dijital ve teknoloji okuryazari bireylerin 6zellikleri benzerlik agisindan
inclendiginde; dijital ve yeknoloji okuryazari bireyler, farkh dijital teknolojilere merak duyup,
bu teknolojilere kolay bir sekilde uyum saglayan, farkh dijital teknolojileri etkili ve verimli bir
sekilde kullanan, elestirel, analiz ve problem ¢6zme becerileri gibi iist biligsel becerilere sahip,
dijital teknolojileri kullanarak bu teknolojiler ile bilgi edinme, edindikleri bu bilgiyi yonetme,
kullanma, analiz etme ve degerlendirme becerisine sahip bireylerdir.

Dijital ve Teknoloji Okuryazar: Bireylerin Farkli Ozellikleri

Dijital okuryazar1 ve teknoloji okuryazari bireylerin benzerlikleri kadar farkliliklarinin da
bulundugu anlagilmaktadir. Soyle ki, teknoloji okuryazari bireyler teknolojinin temel
kavramlarmi bilmekle beraber teknolojinin dogasini ve teknolojinin bireyle, toplumla ve
cevrele iliskisini de iyi bir sekilde bilen kisiler olarak tanimlanmaktadir (Bacanak,
Karamustafaoglu ve Kose, 2003; ITEA, 2000; TfAAP, 1996). Dijital okuryazar1 bireyler ise
yukarida belirtilen bu yeterliklerden daha ¢ok dijjital araclar iizerinden dogru bilgi edinme
siirecini gergeklestiren, internet {izerinden gerek iletisim kurmada gerekse ticaret konusunda
ahlak kurallarini ve yasalar: bilen ayrica bu konuda sorumluluklarmni yerine getiren bireyler
olarak belirtilmektedir (Bakir, 2016; MEB, 2018). Ogrenme igin dijital okuryazarhk,
teknolojinin nasil kullanilacagmi bilmekten daha fazlasidir, ayn1 zamanda dogru bilgi
yonetimi ve elestirel diisiinme becerilerinin yani sira uygun cevrimici davranisa sahip
olmaktir (Tang ve Chaw, 2016).

Teknoloji okuryazar bireylerin dijital okuryazar bireylerden farklilik gosterdigi baska bir
onemli nokta daha vardir. Teknoloji okuryazarlig: (bilim/temel teknolojik yetkinlik) agisindan
degerlendirildiginde 6grencilerin, insanlarimn istek ve ihtiyaglarmi kargilama noktasinda bilgi
ve yontemleri uygulamasi, insan eliyle dogada meydana gelen degisimleri ve bu degisimler
karsisinda sorumluluklarmi kavramasi beklenmektedir. Dijital okuryazarhk (dijital yetkinlik)
agisindan ise 6grencilerin, bilgi ve iletisim teknolojilerini etkin, giivenli ve elestirel bir sekilde
kullanarak bilgiye erismesi ve onu degerlendirmesi, bilgiyi kaydetmesi, yeni ve 6zgiin bir bilgi
liretmesi ve sunmasi, bunun disinda internet {izerinde ortak aglara katilim saglamas: ve
iletisim kurmasi, giivenli bir gsekilde internet tiizerinde aligveris gergeklestirebilmesi

Sayfa 25 | 2021; 19 (4); Beseri Bilimler - iktisadi idari Bilimler Ortak Sayisi



Dijital Okuryazarlik ve Teknoloji Okuryazarligi: Karsilastirmali Bir inceleme

beklenmektedir (MEB, 2018). Dijital ve teknoloji okuryazari bireylerin farkli 6zelliklerine
yonelik karsilagtirma ise Tablo 4'te sunulmaktadur.

Tablo 4. Dijital ve teknoloji okuryazari bireylerin farkh 6zellikleri

Teknoloji Okuryazar Bireyler

Dijital Okuryazar Bireyler

Teknoloji ile ilgili temel kavramlari ile birlikte
teknolojinin dogasini bilirler ve fen-teknoloji-

Teknoloji ile ilgili temel kavramlar: bilirler
(MEB, 2018).

toplum-gevre (FTTC) iliskisini iyi bir sekilde
anlarlar ve sorumluluklarini yerine getirirler
(Bacanak, Karamustafaoglu ve Kose, 2003;
ITEA, 2000; TfAAP, 1996).

Farklh djjital araglar
kullanirlar (ITEA, 2000).

etkili bir sekilde Farkhi dijital araglar1 etkili bir sekilde
kullanirken yasal, etik ve ahlaki gercevede
kullanimina daha ¢ok dikkat ederler (Acar,
2015; Bakar, 2016; MEB, 2018; Tang ve Chaw,

2016).

Tablo 4’e bakilarak dijital ve teknoloji okuryazar1 bireyler i¢in tanimlanan farkli 6zellikler
incelendiginde; teknoloji okuryazari bireyler, teknolojinin dogas: hakkinda bilgi sahibi ve
FTTC (fen-teknoloji-toplum-cevre) kavramlar: arasinda iligski kurabilirken; dijital okuryazar
bireyler farkl dijital araglar1 kullanirken yasal, etik ve ahlaki kullanima daha ¢ok dikkat eden
bireylerdir.

Okuryazarliklarin Kapsamlar1 Baglaminda Benzerlikleri ve Farkliliklar

Bu boliimde de yine okuryazarliklarin kapsamlar: baglamida benzerlikleri ve farkliliklar:
ayr1 ayr1 bagliklar halinde sunulmustur.

Kapsamlar1 Baglaminda Okuryazarliklarin Benzerlikleri

Dijital ile teknoloji okuryazarligi, aralarinda net bir ayrimin olmadig: ve birbiri ile etkilesim
igerisinde olan iki kavramdir. Kurt vd. (2014) dijital okuryazarlk, teknoloji okuryazarhg;,
bilgisayar okuryazarhigi, medya okuryazarhigi ve bilgi okuryazarli§i gibi okuryazarlk
alanlarinin her birinin birbiri ile etkilesim igerisinde oldugunu ve bu okuryazarlhklar arasinda
kesin bir ayrimin bulunmadigini ifade ederek dijital ve teknoloji okuryazarlig: kavramlarmin
birbiri ile i¢ ice kavramlar oldugunu belirtmektedir. Bu agiklamaya benzer sekilde Ribble ve
Bailey (2007) djjital okuryazarhg, dijital teknolojileri nasil ve ne zaman kullanacagini bilme
yetenegi seklinde tanimlamaktadir. Ribble, Bailey ve Ross (2004) “Teknolojiyi ne zaman ve ne
sekilde kullanmaliy1z?” sorusunun cevabini bulmak i¢in teknoloji okuryazari olmanin énemli
oldugunu belirterek bu iki kavramin birbiri ile ne kadar i¢ ige bir kavram oldugunu
gostermektedir (Bakir, 2016).

Hem dijital okuryazarlik hem de teknoloji okuryazarhigi 21. yiizyill hayatta kalma
becerilerindendir (Eshet-Alkalai, 2004; Martin, 2005; The North Central Regional Educational
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Laboratory [NCREL], 2003). Martin (2005) dijital okuryazarlik kazanilmadan insanlarin ne
toplum yasamina katilabilecegini ne de 21. yiizyilda yasamak igin gerekli olan bilgi ve beceriyi
elde edebilecegini ifade etmistir. NCREL (2003) ise i¢cinde bulunulan dijital cagda, 6grencilerin
yasamak, 0grenmek ve basarili bir sekilde ¢alisabilmeleri igin teknoloji okuryazar1 olmalar:
gerektigini agiklamaktadir.

Tarihsel siireg igerisinde her iki okuryazarlikta da tek boyutluluktan ¢ok boyutluluga dogru
bir gecis soz konusudur. 1980°li yillarda her iki okuryazarlik da bilgisayar kullanma becerisini
ifade ederken 90'l1 yillardan itibaren teknoloji okuryazarhiginin kapsami, farkli teknoloji
araglarinin Fen, Teknoloji, Miithendislik, Matematik, Sosyal ve Beseri Bilimler, Dilbilgisi vb.
disiplinler arasi iliskiyi saglayacak sekilde genislemistir (ITEA, 2000). Dijital okuryazarlik ise
bilgisayar dahil farkh dijital teknolojilerin kullanilarak dogru bilgiye ulasma, diizenleme,
gelistirme, degerlendirme, yeni bir bilgi elde etme ve sunma boyutunda genisleme saglamistir
(Hamutoglu vd., 2017; Timur, Timur ve Akkoyunlu, 2014). Bunula birlikte her iki okuryazarlk
da ilgili olunan teknolojiye dair bilgi, beceri ve tutum gerektirmektedir (Buckingham, 2008;
Ng, 2012; Wang, 2003). Kapsamlar1 baglaminda dijital ve teknoloji okuryazarhklarmin
benzerlikleri Tablo 5’de sunulmaktadir.

Tablo 5. Kapsamlari Baglaminda Dijital ve Teknoloji Okuryazarliklarinin Benzerlikleri

Dijital ve teknoloji okuryazarligi kavramlari, birbiri ile kesin ayrimi olmayan igice
kavramlardir (Bakir, 2016; Kurt vd., 2014).

21. ylizy1l hayatta kalma becerileri arasindadirlar (Eshet-Alkalai, 2004; Martin, 2005; NCREL,
2003).

Tarihsel agidan her iki okuryazarlikta da tek boyutluluktan ¢ok boyutluluga dogru bir gegis
vardir (Hamutoglu vd., 2017; ITEA, 2000; Timur, Timur ve Akkoyunlu, 2014).

Igili teknolojiye dair bilgi, beceri ve tutum gerektirirler (Buckingham, 2008; Ng, 2012; Wang,
2003).

Tablo 5e gore kapsamlar1 baglaminda dijital ve teknoloji okuryazarliklarmin benzerlikleri
incelendiginde; iki okuryazarlik da birbiri ile etkilesim halinde olan, ilgili teknolojiye dair
bilgi, beceri ve tutum gerektiren ve 21. yiizyil icin kazanilmasi gereken kavramlardir. Tarihsel
agidan bu iki kavram incelendiginde ise iki kavramda da tek boyutluluktan ¢ok boyutluluga
gecis s0z konusudur.

Kapsamlar1 Baglaminda Okuryazarliklarin Farkliliklar:

Teknoloji ve dijital okuryazarhig: ele alindig1 boyutlar agisindan incelenecek olursa, teknoloji
okuryazarlig1 genel olarak bilgi, elestirel diisiinme ve karar verme ve yetenekler boyutunda
(Knieova vd., 2016; Shackelford, 2007; Yigit, 2011) ele alimirken, dijital okuryazarlik bilissel,
teknik (psikomotor) ve sosyo-duyussal boyutlar agisindan (Eshet, 2002; Ng, 2012) ele
alinmaktadir. Bu boyutlar igerisinde yer alan yeterlikler agisndan bu iki okuryazarhk
kiyaslandiginda ise teknoloji okuryazarhginda teknolojiye dair tasarim, tasarlanmis diinya
siireci yer alirken (Bacanak, Karamustafaoglu ve Kose, 2003) djjital okuryazarlikta tasarim
siireci yer almamaktadir. Dijital okuryazarlikta ise dijital araglarin yasal, etik ve ahlaki

Sayfa 27 | 2021; 19 (4); Beseri Bilimler — Tktisadi Idari Bilimler Ortak Sayis1



Dijital Okuryazarlik ve Teknoloji Okuryazarligi: Karsilastirmali Bir inceleme

gercevede kullanimi daha ¢ok dikkate alinirken (Acar, 2015) teknoloji okuryazarliginda bu
faktorler dikkate alinmamaktadar.

Ozellikle 2000’li yillarda gergeklestirilen calismalarda bu okuryazarliklarla ilgili farkl
konumlandirmalar yapilmaktadir. Bu baglamda gerek teknoloji okuryazarhiginin dijital
okuryazarligin bir alt boyutu gerekse dijital okuryazarligin teknoloji okuryazarliginin bir alt
boyutu olarak konumlandirildig1 goriilmektedir. Ayn1 zamanda teknoloji okuryazarligimin
dijital okuryazarlifa alternatif bir kavram olarak kullanildig: calismalara da rastlanmaktadur.
Ornegin Kiyiar (2008), dijital okuryazarhigin tek bir okuryazarlik g¢esidi olmadigini bunun
yaninda teknoloji okuryazarligi, bilgisayar okuryazarligi, medya okuryazarligi ve bilgi
okuryazarlig: gibi alt boyutlardan olustugunu belirtmistir. NCREL (2003) ¢calismasinda benzer
sekilde, teknoloji okuryazarhiginin dijital okuryazarligin bir alt boyutu oldugunu ifade
etmistir. Coklar ve Sahin (2014) ise ¢alismasinda bunun tam tersini iddia ederek bilgi
okuryazarligi, bilgisayar okuryazarhigi, dijital okuryazarlik ve internet okuryazarlig: gibi
birgok okuryazarligin adi
belirtmistir. Giines ve Bahgivan (2017) ise daha da farkli bir goriis ortaya koyarak, dijital
okuryazarliga alternatif kavramlar olarak bilgi ve iletisim teknolojileri okuryazarhigy,

“teknoloji okuryazarlig1” altinda degerlendirilebilecegini

bilgisayar okuryazarligi, medya okuryazarligi ve teknoloji okuryazarligi kavramlarmin
kullanildigin1 ifade etmistir. Kapsamlar1 baglaminda bakildiginda bu okuryazarliklarin
farkliliklarini Tablo 6’daki gibi sunmak miimkiindiir.

Tablo 6. Kapsamlar1 baglaminda okuryazarhklarin farkliliklar

Teknoloji Okuryazarlig:

Dijital Okuryazarlik

Genel olarak bilgi, elestirel diistinme ve karar
yetenekler boyutunda ele
alinmaktadir (Knieova vd., 2016;
Shackelford, 2007; Yigit, 2011).

verme ve

Biligsel, teknik (psikomotor) ve sosyo-
duyussal boyutlar agisindan (Eshet, 2002;
Ng, 2012) ele alinmaktadr.

Teknolojiye dair tasarim, tasarlanmis diinya

Tasarim siireci yer almamaktadir.

stireci yer almaktadir (Bacanak,

Karamustafaoglu ve Kose, 2003).

Dijital araclarin yasal, etik ve ahlaki Dijital araglarin yasal, etik ve ahlaki
cercevede kullanimi fazla dikkate c¢ercevede kullanimi daha ¢ok dikkate
alinmamaktadir. alinmaktadir (Acar, 2015).

Tablo 6'ya gore teknoloji ve dijital okuryazarliklarinin farkliliklar: incelendiginde; teknoloji
okuryazarliginda farkl olarak tasarim siireci yer alirken; dijital okuryazarlikta ise yasal, etik
ve ahlaki agidan dijital arag¢ kullanimina daha ¢ok dikkat edilmektedir.

Tartigsma ve Sonug

Dijital okuryazarlik ve teknoloji okuryazarhig: ozellikle son yillarda gelisen ve bircok alana
dahil olan dijital teknolojiler ile daha fazla giindeme gelmektedir. Ancak bu calismada da
goriilecegi lizere bu okuryazarliklarin kapsami onyillar 6ncesine (Petrina, 2003; Buckingham,
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2008) kadar dayanmaktadir. Bu nedenle bu ¢alismada dijital ve teknoloji okuryazarlig: tarihsel
siireci igerisinde karsilastirmali olarak incelenmistir. Bu karsilastirmada da goriilmektedir ki
dijital ve teknoloji okuryazarlig1 kendi igerisinde benzerliklere sahip oldugu kadar farkhiliklar:
da icermektedir. Bu cercevede ilk noktay1 dijital ve teknoloji okuryazarhigma yonelik
tanimlamalarda gormekteyiz. Soyle ki, teknoloji okuryazarligi endiistriyel egitim ve gorsel
isitsel egitimle birlikte dijital okuryazarhiga gore daha eski bir kavram olsa da ozellikle
bilgisayarlasma ile birlikte bu kavramlarin benzer tanimlamalar i¢in kullanildig:
anlagilmaktadir. Ornegin bu kavramlarm 1980'li yillarda bilgisayar okuryazarhg:
(Buckingham, 2008), 1990'l1 ve 2000'1i yillarda ise bilgi ve iletisim teknolojileri okuryazarlig:
(Leu ve Kinzer, 2000; Giines ve Bahgivan, 2017) seklinde tanimlandig1 goriilmektedir. Bu
durum, tarihsel siire¢ igerisinde bu okuryazarliklardan hangisinin digerinin alt boyutu
olduguna ya da bunlarin e deger kavramlar olup olmadiklarina dair belirsizliklerin devam
ettiginin bir gostergesi olarak degerlendirilebilir. Hatta son yillarda teknolojilerdeki hizl
ilerlemelere bagh olarak bu okuryazarliklara iliskin seviyelendirmelerin yapilmas: da bu
belirsizliklerin daha da artirabileceginin bir gostergesi olarak dikkate alinabilir. Bu baglamda
literatiir incelendiginde Martin ve Grudziecki'nin (2006) yapmis olduklar1 ¢alismada djjital
okuryazarligin ii¢ seviyesinden bahsedildigi goriilmektedir. Bunlardan birinci seviye dijital
yetkinlik, ikinci seviye dijital kullanim ve ticlincii seviye ise dijital doniisiimdiir. Dijital
yetkinlik, temel becerilerden analitik seviyeye kadar hem alt hem de iist diizey diisiinme
becerilerini icerir. Dijital kullanim, dijital yetkinligin alana 6zgii uygulamalariyla ilgilidir ve
dijital kullamim, yaraticiligi kullanarak ilgili alanlar1 doniistiirdiigiinde dijital doniistim
gerceklesir.

Dijital ve teknoloji okuryazarliklarinin benzerlik ve farkliliklarina yonelik ikinci noktay1 bu
okuryazarliga sahip bireylerin 0Ozelliklerinde gormekteyiz. Benzerlikler cercevesinde
degerlendirildiginde benzerligin ilgili teknolojileri kullanma becerisi ¢ercevesinde sekillendigi
anlasilmaktadir. Buna gore teknolojileri kullanma becerisinin etkin ve verimli kullanma,
problemi ¢ozebilme, degerlendirebilme ve karar verebilme gibi becerileri (Pearson ve Young,
2002; Bennett vd., 2009; Akkoyunlu ve Soylu, 2010; Yildiz, Kahyaoglu ve Kaya, 2012; Al-Qallaf
ve Al-Mutairi, 2016; Giines ve Bahgivan, 2017) kapsadig1 goriilmektedir. Bu benzerligin her iki
okuryazarlik agisindan bakildiginda arag¢ gere¢ kullanimina yonelik bir gereksinimi
barindirmasindan ~ kaynaklandigi  degerlendirilebilir. Farkliliklar gergevesinde
degerlendirildiginde ise teknoloji okuryazari bireyler icin belirlenen Ozelliklerin dijital
okuryazari bireyler icin belirlenen Ozelliklere gore daha genis bir bakis agisiyla dikkate
alindig1 anlasilmaktadir. Soyle ki teknoloji okuryazarhginda teknolojinin dogasi, teknolojinin
toplumla, bireyle ve cevreyle etkilisimi gibi (TfAAP, 1996, ITEA, 2000; Bacanak,
Karamustafaoglu ve Kose, 2003) daha genis bir iliski vurgulanirken dijital okuryazarlikta daha
cok dijital araglar tizerinden ilgili siireglerin gerceklestirilmesi ve sorumluluklarin yerine
getirilmesi (Bakir, 2016; Tang ve Chaw, 2016; MEB, 2018) ya da dijital araclarin yasal, etik ve
ahlaki gercevede kullanimi (Acar, 2015) vurgulanmaktadir. Bu sonug, her iki okuryazarhk igin
yapilan tanimlamalardaki benzerlik ve farkliliklarin bireylerin ozellikleri icin yapilan
tanimlamalara da ayni sekilde yansidigini gostermektedir.

Dijital okuryazarlik ve teknoloji okuryazarliigimin benzerlik ve farkliliklarina yonelik son
noktayr bu okuryazarliklarin kapsamlar1 baglaminda gormekteyiz. Dijital ve teknoloji
okuryazarhigindaki benzerligin Ozellikle son yillarda bilgisayar okuryazarligi, medya
okuryazarligi, bilgi okuryazarli$i gibi alanlar nedeniyle karmasik bir sekilde i¢ ige
gecmesinden (Bakir, 2016; Kurt vd. 2014; Ribble, Bailey ve Ross, 2004 ) kaynaklandig:
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degerlendirilebilir. Bunun en Onemli gostergesi olarak ta artik dijital okuryazarhigin
kazanilmadan toplum yasamina katilabilmenin ve 21. yiizyilda yasamak icin gerekli olan bilgi
ve beceriyi elde etmenin miimkiin olamayacagi (Martin, 2005) ve benzer sekilde gliniimiiz
dijital ¢aginda, 6grencilerin yasamak, 0grenmek ve basarili bir sekilde calisabilmeleri igin
teknoloji okuryazari olmalar1 gereksinimi (NCREL, 2003) gosterilebilir. Dijital ve teknoloji
okuryazarligindaki farlilik agisindan ise en ¢ok dikkati ¢geken noktanin tasarim ve tasarlanmis
diinya anlayismin oldugu goriilmektedir. Teknoloji okuryazarliginda dijital okuryazarhiktan
farkli olarak tasarim siireci daha 6n planda tutulmaktadir (Bacanak, Karamustafaoglu ve Kose,
2003). Diger bir nokta ise bu okuryazarliklarin 6zellikle son yillardaki ¢alismalarda birbirinin
alt boyutlari olarak konumlandirilmasidir (Kiyici, 2008).

Sonu¢ olarak degerlendirildiginde, ortaya ¢ikan en Onemli nokta kuskusuz her iki
okuryazarligi artik cok boyutlu hale geldigidir. Ozellikle bu okuryazarliklar iizerine yapilan
calismalarla bu durumun daha da genisleyecegi ongoriilebilir. Diger bir énemli nokta ise
teknoloyi igeren bu tiir okuryazarliklarin (medya okuryazarhigy, bilgisayar okuryazarligi vb.)
kendi iclerinde benzerlik ve farkliliklara sahip olabilecegini agik¢a gostermektedir. Dolayisiyla
gerek djjital ve teknoloji okuryazarlig1 olsun gerekse teknolojiyi igeren ilgili okuryazarliklar
olsun bunlarin olabildigince biitiinciil bir ¢ercevede incelenmesi ve degerlendirilmesi
gerektigini gostermektedir. Boylece ortak paydalar {izerinde birlesilebilecektir ve bu durum
konunun egitimini de kolaylastirarak kavramlarin daha anlamlandirilabilir bir diizeye
erismesini saglayacaktir. Ayrica bu okuryazarliklarin gelecekte nasil bir gelisme gosterecegini
ve hangi noktalarda birlesip hangi noktalarda ayrilacagini Ongorebilmek miimkiin
olabilecektir.

Bu calisma yukarida da belirtildigi tizere bazi simirliklara sahiptir. Bunlardan ikisi belli zaman
aralig1 ve belli anahtar kelimeler ¢ercevesinde ¢calismanin sekillendigidir. Dolayisiyla bu ¢ok
boyutlu durumu niteleyen ozellikler bu smirhiliklar cercevesinde anlam kazanmaktadir.
Benzer sekilde siirliliklarda da belirtildigi iizere bu ¢alismada incelenen kaynaklar kendi
metodolojik ¢calismalarinin sonuglarimi sunduklarindan ortaya ¢ikan boyutlarin baglami da bu
cercevede sinirl kalmaktadir.

Oneriler

Bu calisma, sundugu sonuglar itibariyle ileride yapilabilecek galigmalar igin baz1 6nerilere
sahiptir. SOyle ki, oncelikle bu okuryazarliklarin basit bir degisken olarak goriilmemesi
gerektigi dolayisiyla lineer bir bakis agisiyla degilde coklu bir bakis agisiyla calismalarda yer
bulmalar1 gerektigi bir gercektir. Boyle birbirleriyle baglantih konular oldugu
diisiiniildiigtinde de artik ilgili calismalarda bu boyutlarin daha da 6nem kazanmasi gerektigi
acikca ortadadir. Ozellikle dijital dontistimiin hizla gergeklestigi giiniimiizde bu doniisiimiin
olas1 sonuglarini gorebilmeye calismak, dijital ve teknoloji okuryazarhigimi ortak bir baglamda
degerlendirmekten gectigini sdylemek anlamli olacaktir. Bu baglamda, ileride yapilacak ilgili
calismalarda bu iki kavramin bir arada degerlendirilmesi ile ¢alisma sonuglarinda daha
anlamli ciktilar goriilebilecegini sdyleyebilmek miimkiindiir. Diger bir agidan bakildiginda bu
calisma karsilastirmali bir sunumu igermektedir ve boylece benzerlikler ve farkliliklar ortaya
koymaktadir. Bu sonug 6zel meta analizler igin firsatlar barindirmaktadir. Ornegin teknoloji
icergine sahip okuryazarliklar {izerinde yapilacak meta analizlerle birbirinden bagimsiz
birden ¢ok ¢alismanin sonuglarmi birlestirme ve elde edilen arastirma bulgularinin istatistiksel
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analizini yapma imkan1 dogacaktir. Son olarak bu c¢alismanin sundugu bulgulardan ve
sonuclardan esinlenerek 6grenme araglarmin gelistirildigi ve degerlendirildigi arastirmalar
onerilebilir. Ornegin dijital ve teknoloji okuryazari bireylerin benzer ve farkli 6zelliklerini
dikkate alinarak hazirlanabilecek somut ve dijital materyaller, e-6grenme araglar1 ve igerik
gelistirme tizerine ¢alismalar yapilabilir.
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