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Ulkemizde ve diger iilkelerde égrenci 6grenme diizeylerini tespit etmek amaciyla egitim
kurumlarinda birtakim sinaviar gergeklestirilmektedir. Gergeklestirilen sinavlarin sonuglart
ogrencilerin hedeflenen becerilere sahip olma, sinif seviyesini basari ile tamamlama, bir
sonraki seviye igin hazir bulunuslugu, gelisim diizeyindeki farkliliklari, egitim icerigine hangi
kademede devam edecegi ya da uzmanlik alani belirleme gibi degerlendirmelerde ise
kosulmaktadir. LGS’de katilimcilara fen konularyla ilgili ¢oktan se¢meli sorular
sorulmaktadir. Uygulanan ol¢me araci sinav sorularmmin ortaokulda ogretilen konular ile
uyumu Yyetkililer tarafindan belirtilse de egitimciler arasinda okulda ogretilen bilgiler ile
simavda 6lgiilmesi hedeflenen bilgiler arasinda paralellik olmadigi yéniinde kanaatler
bulunmaktadir. Bu kanaatlerden yola c¢ikarak, bu ¢alismayla LGS sinavinda yer alan

sorularin  ogretim programi kazamimlariyla wyumluluk derecesini ortaya ¢ikarmak

! Bu ¢alisma Sevilay KAYA’nin Dog. Dr. Yilmaz KARA danigmanliginda tamamlanmis olan Yiiksek Lisans tezinden iiretilmistir.
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amaglanmistir. Uyumluluk derecesini belirlemek amaciyla fen testinde yer alan biyoloji
sorulariyla fen kazamimlar: belirlenen olciitler dogrultusunda incelemeye tabi tutulmugstur.
Inceleme, ilgili ~ olciitler  hakkinda  bilgilendirme — yapilan 10 fen égretmeniyle
gerceklestirilmistir. Olgiitler dogrultusunda aciga ¢ikarilan bulgular dokiiman analizi ve
betimleyici istatistiksel yontemlerle analiz edilmistir. Boylece ortaya ¢ikan sonuglar olgiitler
dogrultusunda tablo haline getirilerek sunulmustur. Elde edilen veriler sonucunda fen
ogretim programi kazammlari ile LGS Fen Bilimleri sorularinin genel olarak uyum igerisinde
oldugu tespit edilmistir. Sorularin fen é6gretim programi kazamimlarimi kapsama diizeyine
bakildiginda ise katilimcilar tarafindan c¢ogunlukla wyum saglanamadigi sonucuna
ulasilmistir. LGS Fen Bilimleri sorularimin bilissel diizey basamagi incelenirken sorularin
hedeflenen bilissel diizey basamagi ile %55 °lik oranda uyum igerisinde oldugu edilmistir.
Kazanmimlarin bilgi araligi ile 6grencilere uygulanan ol¢me araci sinav sorulari arasinda
paralellik oldugu belirtilmistir. Sorularin balans indeksine bakildiginda ise katilimcilar

tarafindan balans indeksinin %68 oranminda kabul edilebilir oldugu tespit edilmistir.

Anahtar Kelimeler: Biyoloji egitimi, fen egitimi, Olgme ve degerlendirme, ogretmen

egitimi
ABSTRACT

In our country and in other countries, some exams are held in educational institutions
in order to determine student learning levels. The results of the exams are used in evaluations
such as having the targeted skills, completing the class level successfully, being ready for the
next level, differences in the level of development, determining the level of education or
specialization. In the LGS, participants are asked multiple choice questions about science
subjects. Although the compliance of the applied measurement tool exam questions with the
subjects taught in secondary school is stated by the authorities, there are opinions among
educators that there is no parallelism between the information taught at school and the
information aimed to be measured in the exam. Based on these opinions, this study aimed to
reveal the degree of compatibility of the questions in the high school entrance exam with the
curriculum outcomes. In order to determine the degree of compatibility, the biology questions
in the science test and the science achievements were examined in accordance with the
determined criteria. The examination was carried out with 10 science teachers who were
informed about the relevant criteria. Findings revealed in line with the criteria were analyzed

by document analysis and descriptive statistical methods. Thus, the results were presented in
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a tabular form in line with the criteria. As a result of the data obtained, it was determined that
the science curriculum achievements and LGS Science questions were generally in harmony.
Considering the level of coverage of the science curriculum achievements of the questions, it
was concluded that the participants could not adapt mostly. While examining the cognitive
level of LGS Science questions, it was found that the questions were in agreement with the
targeted cognitive level at a rate of 55%. It has been stated that there is a parallelism between
the knowledge range of the achievements and the measurement tool exam questions applied to
the students. Looking at the balance index of the questions, it was determined that the balance

index was acceptable by the participants at the rate of 68%.

Keywords: Measurement and assessment, teacher education, science education, biology

education
GIRIS

Egitim ile edinilen bilgiler, glinlimiiz bilim ve teknoloji ¢aginda hem bireylerin hem de
toplumlarin gelismesine dncii olmaktadir. Bu da iilkelerin gelisme ve ilerleme seviyelerindeki
kistaslardan birinin “bilgi” oldugunu gostermektedir. Glinlimiizde teknoloji ve bilimdeki
gelismelerin hiz kazanmasindan dolay1 gozlenebilir 6l¢iide bilgi artis1 s6z konusu olmus ve bu
da “bilgi toplumunu” 6n plana ¢ikarmistir (Findik¢1, 1992). Bilgi toplumu, insanda bilgi ve
toplum etkilesimi sonucunda niteliksel yeniliklere yol a¢mustir. Bilgi toplumlarinda
gozlemlenen gelisme ve degismeler sonucunda bireylerin, bilginin sermaye oldugu bilincine
varan, bilgi birikimlerini hayatlarina yansitan ve bilgiyi hayatlarinin her kademesinde
karsilarina ¢ikan ve onlart yonlendiren bir giic ve Ustlinliik olarak gordiikleri ortaya
konmustur (Demirel, 2017). Bilgi toplumundaki bireyler 6grenmeyi 6grenebilen, genis bilgi
yelpazesi igerisinden ihtiya¢c duyulan gerekli bilgiyi segebilen, sectigi bilgileri birlestirerek
yeni bilgiler ortaya koyan ve siirekli olarak giincellenen bilgi ve teknolojiyle es zamanh

olarak bilgi ve becerilerini gelistirendir (Porter, 2002.

Gelisen bilgi ve teknoloji ¢ag1 bireylerin temelde kazanmasi gereken becerileri egitim
kurumlan ile saglar. Cagin gerektirdigi niteliklere, becerilere ve basar1 diizeyine sahip
bireyleri yetistirmek milli egitimin temel hedeflerinden biridir. Bu sebeple, meydana gelen
giincel geligsmelere ve 21. yiizyildaki hizli bilgi akisina adapte olabilmek amaciyla egitimde
stirekli yenilenme hareketleri yasanmistir (Uzoglu, Cengiz ve Dasdemir, 2013). Giinlimiizde

bireylerin egitim kurumlarindan beklentileri; 6grencilerin nitelikli liselerde kaliteli bir egitim
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alarak sosyoekonomik kalkinma diizeyi yliksek olan meslek gruplarinda ¢alismasi i¢in iyi bir
liniversite egitimi almasina temel olarak goriilmektedir. Bu sebeple 6grenciler ve aileleri i¢in
ortadgretime giris sinavlart zorunlu tutulmamasina ragmen 6nem kazanmis ve hayatlarini

etkileyecek bir doniim noktasi ve temel basar1 olarak goriilmeye baslamistir (Bagci, 2016).

Egitim calismalari, egitim diinyasina 6zgii inceleme ve arastirma asamalarini iceren ve
farkli yontemler ile ortaya koyulan verilerin diizenli olarak islenmesi, analizi ve yayinindan
ibarettir (Mortimore, 2000). Egitim programi, sistematik olarak dizayn edilmis etkinlikler
vasitastyla okul i¢inde ve okul disinda ortaya koyulan 6grenme yasantilaridir (Demirel, 2017).
Egitim kademelerinde yer alan 6gretim programi egitim siirecinde Ogretilmesi hedeflenen
konu ve kavramlar1 yapisinda barindirir. Bu baglamda ilkégretimden (Fen Bilimleri, Gorsel
Sanatlar, Ingilizce, Miizik, Sosyal Bilgiler, Tiirk¢e) ortadgretime (Cografya, Edebiyat, Cagdas
Tirk ve Diinya Tarihi, Felsefe, Fizik, Kimya, Biyoloji, Matematik, Miizik) kadar egitim
siireci boyunca kazandirilmasi amaglanan konu ve kavramlarin bulundugu ogretim

programlarini gézlemlemek olasidir (Deveci, 2018).

Ulkemizde son dénemlerde, Fen Bilimleri Dersi Ogretim Programlarinda ortaya ¢ikan
yeniliklerin artmasi dersin 6gretmenlerinin herhangi bir 6gretim programina tam anlamiyla
uyum saglayamadan farkli bir 6gretim programi ile karsilasmasini saglamaktadir (Deveci,
2018). Bununla birlikte siirekli degisen Fen Bilimleri Ogretim Programi uygulanan Slgme
degerlendirme yontemlerinde de degisiklige gidilmesine sebep olmustur. Gozlemlenen bu
degisiklikler uygulanan 6gretim programi ile 6grenci kazanim diizeyleri arasindaki baglantiy1
dogrudan etkilemektedir. Ogretim programlarmin uygulanma durumu ile &grenciye
kazandirilmasi hedeflenen kazanimlarin bulunma seviyelerini tespit etmek i¢in tercih edilecek
Olgme araciyla Ogretim programi arasinda es diizeylik bulunmalidir (Dalak, 2015).
Hedeflenen es diizeylik ayrica bu 6lgme aracinin uygulanabilir oldugunun da bir kanitidir

(Bagci, 2016).

Ogrenmelerin diizey ve derinlik bakimidan degerlendirilmesinde 6gretim programinin
yapt ve Ozellikleri temel alinmali ve programin tiim asamalariyla paralel olmasima 6zen
gosterilmelidir (Milli Egitim Bakanhigi [MEB], 2018). Olgme ve degerlendirme yalmzca
ogretmenler tarafindan uygulanan sinav ya da ddevlerle sinirh degildir. Egitim kurumlarinin
tamami hem ortaya koyduklar1 egitimin basari durumuna iliskin bilgilere ulasmak hem de
belirlenen kistaslarla uyumlu 6grencinin tespiti gayesiyle 6lgme degerlendirme sinavlari

yapilmaktadir (Bakirci ve Kirici, 2018). Tirkiye’de nitelik bakimindan daha iist diizeyde
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goriilen liselere yerlesmek isteyen dgrenci sayisinin fazla olmasi merkezi bir sinav yapilmasi
ihtiyacint dogurmaktadir. Bu nedenlerle, 2013-2014 egitim 6gretim yilinda Temel Egitimden
Ortadgretime Gegis (TEOG) smavi uygulanirken, 2017-2018 egitim 6gretim yilinda ise sinav
ile dgrenci kabulii gergeklestirecek Ortadgretim Kurumlarma Iliskin Merkezi Sinav (LGS)
gergeklestirilmistir. Ogrenciler, bir zorunluluk olmasa da smavlara zorlanmakta ve elde
ettikleri puanlar dogrultusunda okullara yerlestirilerek 6grenimlerine devam ettirilmektedir

(Dalak, 2015).

Uygulanan smavlarin dogrultusu kapsaminda sorular irdelenirken yararlanilan birtakim
yontemler mevcuttur. Ogrencilerin bilissel seviyelerini 6lgmek hedefiyle tercih edilen
sorularin hangi seviyede bulundugunu tespit eden farkli siiflandirma asamalar1 yer
almaktadir (Demir, 2011). Bireylerin bilissel becerilerinin siniflandirilmasinda genellikle
Bloom taksonominin kullanilmasi tercih edilmektedir (Gtileryiiz ve Erdogan, 2018). Bloom
taksonomisi; bilis kabiliyetlerinin diizenli bir sisteme gore siralamaya tabi tutuldugu, diistk
becerilerden yliksek becerilere dogru kademeli olarak belirlenmis bir siniflama sistemidir
(Demir, 2011; Sanca, Artun, Bakirci ve Okur, 2021). Bloom taksonomisinin bir bireyin sahip
olmas1 gereken list diizey becerileri yapilandirmaci yaklasimda yeteri kadar dlgemedigi ifade
edilmistir (Findikgi, 1992). Giincellenen taksonomi Yenilenmis Bloom Taksonomisi (YBT)
ad1 altinda 2000’li yillarda alan yazinda dahil edilmistir (Anderson, Krathwohl, Airasian,
Cruikshank, Mayer, Pintrich ve Wittrock, 2001). Bloom’un &grencilerinden olan Anderson
(1995) var olan taksonomiyi 21. yiizyil 6gretmen ve Ogrencilerine uygun olarak yenileme
diisiincesiyle caligma ekibi olusturmustur (Ari, 2011). Yenilenen taksonomide dort ana
giincellemenin bulundugunu sdylemek dogru olur (Anderson ve Krathwohl, 2010). Bunlardan
ilki; ana taksonomide Ogretimde nasil kullanilacagina ve planlamaya dair az Ornege
deginilmesine ragmen giincel taksonominin Ogretimde uygulama kapsaminda egitimin her
alaninda cesitli uygulama 6rneklerinin bulunmasidir. Ikinci olarak ana taksonomi ilkdgretim
ve ortadgretimden ziyade yiiksekogretim diizeyi agirlikli olarak hazirlanmig; ancak
giincellenen yeni taksonominin sadece yliksekogretim ile sinirl kalmayacagi, tim seviyelere
hitap edecegi vurgulanmistir. Uciincii olarak algilamayr kolaylastirma amaciyla
degerlendirme o6lcegi Orneklerinden yararlanilmistir. Bu Ornekler sayesinde taksonominin
hangi basamagindan nasil bir beklenti igerisinde olundugu daha net ortaya koyulmus ve
taksonomide temel fikrin eylem ifadeleri oldugu belirtilmistir. Son olarak ise giincellenen

taksonomi ile alt kategorilerin nemi vurgulanmigtir (Gilinaydin, 2018).
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Taksonomi tablosu ile birlikte 6grenmenin temel amacinin anlasilmasi, uygulayicinin

miifredattaki basari seviyelerinin belirlenmesi, 6grencilerin 6grenme diizeyi ve basari elde

etme yollari, var olan basar1 seviyeleri ve erisilebilirlik diizeyi gibi etmenlere ulasilabilir.

(Anderson ve Krathwohl, 2010). Hazirlanan LGS’ nin fen bilimleri programlarinda yer verilen

Yenilenmis Bloom Taksonomisinin baz alinarak Webb (2007)’in smav-kazanim Ortiisme

kriterleri ile uygunlugu bu sebeple sorgulanmak istenmektedir.

Ogretim programlar1 tarafindan temel alinan kazanimlar ile uygulanan sinavlar

arasindaki iliskiyi incelemesi amaciyla ¢esitli arastirmaci ve kuruluslarin ortaya koydugu

uyum kriterleri mevcuttur (Webb, 1997; Porter, 2002). Bu kriterler daha sonra Webb (2007)

tarafindan dort kategoride toplanmistir. Bu kriterler:

1) Kategorik Birlik Kriteri: Bu kriterle birlikte 6gretim programi kazanimlari ile

kullanilan 6l¢gme aracinin uyum diizeyini belirlemek esas alinir. Bu dogrultuda
Olcme araci olarak uygulanan simavin sorulari ile var olan kazanimlar uzmanlar

tarafindan eslestirilerek aralarindaki uyum ytizdesi veri olarak elde edilir.

i1) Bilgi Tutarh@nin Derinligi Kriteri: Bu kriter degerlendiren tarafindan 6grenciden

nasil bir beklenti igerisinde olundugunun ortaya c¢ikarilmasini, Ogretim
programinda yer alan kazanimlar ile 6grencinin neyi Ogrenmek ve yapmak
durumunda oldugunu bilissel olarak tespit etmeyi hedefler. Bununla birlikte
Ogretim programi kazanimlarinda yer alan diger 6grenme alanlariyla sorular

arasindaki uyum yiizdeleri incelenir.

iii) Bilgi Uygunluk Arahg Kriteri: Bu kriter 6gretim programi kazanimlariyla sorular

arasindaki uyum diizeyini 6lgmeyi hedeflemektedir. Ogrencilerden kazanimlar
araciligiyla edinilmesi istenen davraniglar ile 6lgme aracinda kullanilan smav

sorularinin uyumluluk derecesini belirlemeyi amagclar.

iv) Temsil Dengesi Kriteri: Bu kriterle 6l¢cme araci sinav sorularinin 6gretim programi

kazanimlarina dagilimi incelenmektedir. Hazirlanan formiil ile birlikte 6lgme araci
simnav sorularinin kazanimlar iizerine dagilimi1 hesap edilmektedir. Formiili; O
Denge indeksi = 1- (¥ | 1/(0)- 1 (k) / (H) |) / 2, bigimindedir. k=2 O= Toplam
kazanim sayisi, I (k)= Kazanim basina diisen soru sayisi, H= Toplam soru sayisi.
Formiil dikkate alinarak hesap edilen katsay1 0,7'den biiyiikse 6l¢me araci sinav
sorularinin 6gretim programi kazanimlarma dagilim oranmin kabul edilebilir

oldugu sonucuna varilir (Akbulut ve Cepni, 2013).
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llgili alan yazin taramast sonucunda Fen Bilimleri alaninda LGS iliskin
gerceklestirilmis ¢alismalara rastlanmis olmasina ragmen LGS Yenilenmis Bloom
Taksonomisi (YBT) baz alinarak Webb (2007)’e ait olan sinav-kazanim Ortlisme kriterleri
iizerine gercgeklestirilen bir ¢alismanin yer almadigr goriilmektedir. Bu nedenle, caligmada
LGS sinavinda yer alan sorularin 6gretim programi kazanimlariyla uyumluluk derecesini

ortaya ¢ikarmak amaclanmistir.
YONTEM
Arastirma Deseni

Bu caligma ile nitel yaklasim dogrultusunda var olan kaynaklarin derinlemesine analizi
incelendigi i¢in betimsel istatistik ve dokiiman analizi arastirma modeli kullanilmistir.
Dokiiman analizi, incelenmesi amaclanan olgu ve kaynaklar ile ilgili bilgileri kapsayan yazili
ve gorsel materyallerin detayli olarak arastirilmasi ve analiz edilmesidir (Yildirim ve Simsek,
2005). Calismanin amaci i¢in istenilen olgu veya kaynaklar hakkinda bilgi iceren LGS fen
bilimleri dersi sorularmin analizinin gerekliligi bu yoOntemin tercih edilmesinde etkili
olmustur. Dokiimanlar incelenirken 2017-2018, 2018-2019, 2019-2020 egitim 6gretim yillar
icerisinde Bahar Donemi gergeklestirilen LGS Fen Bilimleri testindeki biyoloji sorular ele
almmistir. Belirlenen toplam 25 biyoloji sorusu fen bilimleri 6gretim programindaki
kazanimlarin 28’1 ile birlikte derinlemesine incelenmistir. Calismada detayli incelemenin
saglanabilmesi i¢in Fen Bilimleri testindeki tiim sorular degil sadece biyoloji sorular1 tercih

edilmistir.
Calisma Grubu

Calismaya konu olan 2018-2020 yillar1 arasinda LGS’de sorulan fen bilimleri testindeki
25 biyoloji sorusu ve 2018 fen bilimleri 6gretim programi kazanimlart bir devlet okulunda
gbrev yapmakta olan 10 fen bilimleri 6gretmeniyle birlikte degerlendirilmistir. Ogretmen
seciminde uygun O6rneklem anlayisi temele alinmistir. Aragtirmanin gergeklestirildigi kurumda
yuksek lisans yapmakta olan 6gretmenler arasindan goniilliiliik esasina gore ¢alisma gurubu
olusturulmustur. Calisma grubunun yas ortalamasi 28 olup, esit sayida erkek ve kadin
ogretmenin katilimi saglanmistir. Degerlendirme Oncesinde ogretmenlere soru-kazanim
uyumu dlgiitleri hakkinda bir bilgilendirme yapilmistir. Ogretmenlerin belirlenen &lgiitler
dogrultusunda soru-kazanim uyumu incelemeleri yapmalari ve goriislerini rapor etmeleri

saglanmustir.
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Veri Toplama Siireci

Soru-kazanim oOrtiisme diizeyinin belirlenebilmesi i¢in veri toplama ve analiz siirecinde
birkag asama islem yapilmistir. Birinci asamada arastirmanin belirlenen hedeflere
ulasabilmesi icin konuyla ilgili yerli ve yabanci literatiir taramas1 yapilmustir. ikinci asamada
LGS fen bilimleri dersi biyoloji sorular1 2018 yilindan baslayarak 2020 yilina kadar tespit
edilmistir. LGS sinavini gergeklestiren MEB Egitim Teknolojileri Genel Miidiirliigli Siavlar
Dairesi Bagkanlig1 araciligiyla kayitlar ve sinavlarla ilgili istatistikler elde edilmistir (MEB,
2006). Uciincii asamada, calisma grubu soru-kazanim o&rtiisme diizeylerini Webb (2007)
kriterlerine gore incelemistir. Calisma grubu, her bir soru i¢in a. Soruyu ¢ézmek ic¢in gerekli
olan bilgi ve becerileri, b. Sorunun iliskili oldugu sinif, iinite, konu ve kazanimi belirtmeleri,
c. Ilgili kazanim ve soru arasindaki uyumu ifade etmeleri, d. Ilgili kazanim ve soru arasindaki
biligsel uyumu ifade etmeleri ve e. Diger ilgili kazanimlari tespit etmeleri istenmistir. Calisma
grubuna arastirma kapsamina alinan LGS sorular1 mail araciligi ile sunulmus ve yukarida
belirtilen maddelere esas olacak bi¢cimde rapor hazirlamalari istenmistir. Raporlar ortalama 10

giin icerisinde hazirlanarak arastirmacilara teslim edilmistir.
Veri Analizi

Fen Bilimleri Dersi Ogretim Programi genel amaglar ve simif diizeyine gore biyoloji
konulart esas alinarak iinite ve konu olarak cikarilmistir. Bu kapsamda 2017-2018, 2018-
2019, 2019-2020 egitim Ogretim yillarinda LGS’de sorulan fen bilimleri dersi biyoloji
sorulariin Webb (2007) uyum Kkriterleri bashiginda incelenerek, belirlenen sorularin hangi
bilgi ve biligsel siire¢ boyutlarinda ve hangi basamaklarinda olduklar1 ¢alisma grubu raporlari
dogrultusunda belirlenmeye calisilmistir. LGS smav sorularinin  6lgmeyi  hedefledigi
kazanimlar fen 6gretim programi igerisinde bulunup eslestirilmistir. Yapilan eslestirmeler
sonucunda sorular ve kazanimlarin kategorik uyumuna, kazanimlara gére sorularin uyumuna,
O6grenme alanlarina gore kazanimlarin ve sorularin analizine, bilgi araligina gére kazanimlarin
ve sorularin karsilagtirilmasina ve sorularin balans indeksine bakilmigtir. Her bir kritere iliskin

hesaplama yontemi ve kabul sinirlar1 bulgular boliimiiniin ilgili baghigi altinda agiklanmastir.
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BULGULAR

Kategorik Birlige iliskin Bulgular

Arastirma kapsaminda ele alinan ilk arastirma problemi: “2017-2018, 2018-2019, 2019-

2020 LGS Fen Bilimleri testi “biyoloji” alamiyla iliskili sorularin 6grenme alanlarmma gore

kazanimlar ile arasindaki iliski nedir? olmustur. 2018-2020 yillar1 arasinda uygulanan LGS

Fen Bilimleri testinde “biyoloji” alaniyla iligkili sorularin 6gretim programinda yer alan

kazanimlara gore dagilimi arastirilmistir. Sorular ve kazanimlarin kategorik uyumu Tablo-

1’de verilmistir ve bu arastirma problemine iliskin elde edilen bulgulara bu boliim altinda

deginilmistir.

Tablo 1 Sorular ve Kazanimlarin Kategorik Uyumu

Soru

Stntf, Unite, Konu ve Kazanim

KAU

KU

2018 LGS 1.SORU

F.8.2.1.2. DNA’nm yapisini1 model {izerinde gdsterir.
F.8.2.1.3. DNA’nm kendini nasil esledigini ifade eder.

0.7

UYUMLU

2018 LGS 2.SORU

F.8.2.1.3. DNA’nm kendini nasil esledigini ifade eder.

0.6

UYUMSUZ

2018 LGS 3.SORU

F.8.2.1.1. Niikleotid, gen, DNA ve kromozom kavramlarini
aciklar ve bu kavramlar arasinda iligki kurar.

F. 8.2.1.3. DNA’nin kendini nasil esledigini ifade eder.

0.7

UYUMLU

2018 LGS 4.SORU

F. 8.6.2.1. Bitkilerde besin iiretiminde fotosentezin dnemini

kavrar ve fotosentezin nasil ger¢eklestigini agiklar.

0.6

UYUMSUZ

2018 LGS 5.SORU

F.8.6.3.3. Kiiresel iklim degisikliklerinin nedenlerini ve

olasi sonuglarini tartigir.

0.7

UYUMLU

2018 LGS 6.SORU

F.8.2.5.1. Genetik mihendisligini ve biyoteknolojiyi
iligkilendirir.

F.8.2.5.2.  Biyoteknolojik = uygulamalar  kapsaminda
olusturulan ikilemlerle bu uygulamalarin insanlik igin

yararli ve zararli yonlerini tartigir.

0.7

UYUMLU

2019 LGS 1.SORU

F.8.6.1.1. Besin zincirindeki tretici, tiiketici, ayristiricilara
ornekler verir.

a. Parazit besin zincirlerine deginilmez.

b. Ekoloji piramitlerinde enerji aktarimi, viicut biytukligi,

birey sayisi ve biyolojik birikim vurgulanir.

0.9

UYUMLU

2019 LGS 2.SORU

F.8.2.1.1. Niikleotid, gen, DNA ve kromozom kavramlarint
aciklayarak bu kavramlar arasinda iliski kurar. Bazlarin

isimleri verilirken piirin ve pirimidin ayrimina girilmez.

0.8

UYUMLU

2019 LGS 3.SORU

F.8.6.2.1. Bitkilerde besin iiretiminde fotosentezin dnemini

0.8

UYUMLU
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fark eder.

a. Fotosentezde karbondioksit ve su kullanildigi, besin ve
oksijen tiretildigi vurgulanir. Kimyasal denklemine girilmez.
b. Fotosentezin yapay 1sikta da meydana gelebilecegi
vurgulanir.

c. Fotosentez yapan canlilarin iiretici oldugu ifade edilir.

2019LGS 4.SORU

F.8.6.3.1. Madde dongiilerini sema Tiizerinde gostererek

agiklar.

0.7

UYUMLU

2019LGS 5.SORU

F.8.6.4.2. Kaynaklarin tasarruflu kullanimina yoénelik proje

tasarlar.

0.7

UYUMLU

2019LGS 6.SORU

F.8.2.2.2. Tek karakter ¢aprazlamalar ile ilgili problemler
¢ozerek sonuglar hakkinda yorum yapar.

a. Caprazlamalarda sadece bezelye karakterleri kullanilir.

b. Diger canlilarda da karakterlerin aktariminin benzer
oldugu vurgulanir.

c. Insanda c¢ocugun cinsiyetinin babadan gelen esey

kromozomu ile belirlendigi vurgulanir.

0.6

UYUMSUZ

2019LGS 7.SORU

F.8.2.4.1. Canlilarin yasadiklar1 ¢cevreye uyumlarini gézlem

yaparak agiklar. Adaptasyonlarin kalitsal oldugu vurgulanir.

0.7

UYUMLU

2019LGS 13.SORU

F.8.1.1.1. Mevsimlerin olusumuna yonelik tahminlerde
bulunur.

a. Diinya’nin donme ekseni olduguna deginilir.

b. Diinya’nin donme ekseni ile Giines etrafindaki dolanma
diizlemi arasindaki iligkiye deginilir.

c. Isigin birim yiizeye diisen enerji miktarmin mevsimler

tizerindeki etkisine deginilir.

0.6

UYUMSUZ

2020LGS 1.SORU

F.8.2.1.1. Niikleotid, gen, DNA ve kromozom kavramlarint
aciklayarak bu kavramlar arasinda iliski kurar. Bazlarin
isimleri verilirken piirin ve pirimidin ayrimina girilmez.

F.8.2.1.3. DNA’nm kendini nasil esledigini ifade eder.

0.8

UYUMLU

2020LGS 2.SORU

F.8.2.2.2. Tek karakter ¢aprazlamalari ile ilgili problemler
¢ozerek sonuglar hakkinda yorum yapar.

a. Caprazlamalarda sadece bezelye karakterleri kullanilir.

b. Diger canlilarda da karakterlerin aktariminin benzer
oldugu vurgulanir.

c. Insanda ¢ocugun cinsiyetinin babadan gelen esey

kromozomu ile belirlendigi vurgulanir.

0.7

UYUMLU

2020LGS 3.SORU

F.8.2.1.3. DNA’nin kendini nasil esledigini ifade eder.

0.8

UYUMLU

2020LGS 4.SORU

F.8.2.2.2. Tek karakter ¢aprazlamalari ile ilgili problemler

¢ozerek sonuclar hakkinda yorum yapar.

0.6

UYUMLU
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a. Caprazlamalarda sadece bezelye karakterleri kullanilir.

b. Diger canlilarda da karakterlerin aktarimmin benzer
oldugu vurgulanir.

c. Insanda ¢ocugun cinsiyetinin babadan gelen esey

kromozomu ile belirlendigi vurgulanir.

2020LGS 5.SORU

F.8.2.3.2. Orneklerden yola gikarak modifikasyonu agiklar.

1.0

UYUMLU

2020LGS 6.SORU

F.8.2.1.1. Niikleotid, gen, DNA ve kromozom kavramlarint
aciklayarak bu kavramlar arasinda iliski kurar. Bazlarin

isimleri verilirken piirin ve pirimidin ayrimina girilmez.

0.8

UYUMLU

2020LGS 7.SORU

F.8.2.4.1. Canlilarin yasadiklar1 ¢cevreye uyumlarmi gozlem

yaparak agiklar. Adaptasyonlarin kalitsal oldugu vurgulanir.

0.9

UYUMLU

2020LGS 8.SORU

F.8.2.52. Biyoteknolojik  uygulamalar  kapsaminda
olusturulan ikilemler ile bu uygulamalarin insanlik i¢in

yararli ve zararli yonlerini tartisir.

0.8

UYUMLU

2020LGS 9.SORU

F.8.1.2.1. Iklim ve hava olaylar1 arasindaki farki agiklar.

0.6

UYUMSUZ

2020LGS 10.SORU

F.8.1.1.1. Mevsimlerin olusumuna yonelik tahminlerde
bulunur.

a. Dilinya’nin donme ekseni olduguna deginilir.

b. Diinya’nin déonme ekseni ile Giines etrafindaki dolanma
diizlemi arasindaki iliskiye deginilir.

c. Isigm birim ylizeye diisen enerji miktarmim mevsimler

iizerindeki etkisine deginilir.

0.9

UYUMLU

2020LGS 12.SORU

F.8.1.1.1. Mevsimlerin olusumuna yonelik tahminlerde
bulunur.

a. Dilinya’nin donme ekseni olduguna deginilir.

b. Diinya’nin déonme ekseni ile Giines etrafindaki dolanma
diizlemi arasindaki iligskiye deginilir.

c. Isigin birim yiizeye diisen enerji miktarmim mevsimler

iizerindeki etkisine deginilir.

1.0

UYUMLU

*Kodlayanlar Aras1 Uyum (KAU)=Kodlayanlar aras1 uyum; C.C.=Kategorik uyum

*K AU=Kazanim se¢enler/Kazanimi segen ve se¢gmeyenler

**Kategorik Uyum (KU) =0.7 ve iizeri ise uyum var, aksi durumda uyum yok.

Tablo 1’de kodlayanlar aras1 (KAU) ve kategorik (KU) uyum belirlenirken ¢aligmaya

katilan 10 katilimcinin segilen 25 soruya uygun kazanimlari fen bilimleri 6gretim programi

icerisinden belirlemeleri istenmistir. Kazanimlar belirlendikten sonra katilimcilar kendilerine

verilen LGS sorularini ¢ézerek bu sorularin kazanimlar ile uyusma diizeyini uyumlu/uyumsuz

olarak belirlemistir. Katilimeilarin belirlemis oldugu cevaplar baz alinarak kodlayanlar arasi

(IR) ve kategorik uyuma (C.C.) bakildiginda 5 sorunun kazanimlar ile Ortiigmedigi, 20
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sorunun ise 0.7 lizerinde uyumlu goriilmesine ragmen yalniz 2 sorunun 1.0 oraninda tam

anlamiyla kazanim ile ortlistiigii belirlenmistir.
Bilgi Tutarh@imin Derinligine iliskin Bulgular

2018-2020 yillar1 arasinda uygulanan LGS Fen Bilimleri testinde “biyoloji” alaninda
yer alan sorularin kazanimlara gore uyumu arastirilmistir. Sorularin ve sorulara ait
kazanimlarin uyum diizeyleri Tablo-2’de verilmistir ve bu arastirma problemine iligskin elde

edilen bulgulara bu boliim altinda deginilmistir.

Tablo 2 Kazanimlara Gore Sorularin Uyumu

Ogrenme Kazanim Sorular Degerlendirme Diizeyi Uyum
Alam Uyumlu Kismen Zayif Durumu
Mevsimler ve 8.1.1.1. 2019 LGS 2/10 8/10 0/10 HAYIR
Iklim 13.SORU
8.1.2.1. 2020 LGS 10/10 0/10 0/10 EVET
9.SORU
8.1.1.1. 2020 LGS 10/10 0/10 0/10 EVET
10.SORU
8.1.1.1. 2020 LGS 10/10 0/10 0/10 EVET
12.SORU
DNA ve 8.2.1.2. 2018 LGS 0/10 0/10 10/10 HAYIR
Genetik Kod 8.2.1.3. 1.SORU
8.2.1.3. 2018 LGS 0/10 0/10 10/10 HAYIR
2.SORU
8.2.1.1. 2018 LGS 0/10 0/10 10/10 HAYIR
8.2.1.3. 3.SORU
8.2.5.1. 2018 LGS 0/10 8/10 2/10 HAYIR
6.SORU
8.2.1.1. 2019 LGS 0/10 10/10 0/10 HAYIR
2.SORU
8.2.2.2. 2019 LGS 5/10 5/10 0/10 EVET
6.SORU
8.2.4.1. 2019 LGS 2/10 7/10 1/10 HAYIR
7.SORU
8.2.1.1. 2020 LGS 4/10 1/10 5/10 HAYIR
8.2.1.3. 1.SORU
8.2.22. 2020 LGS 5/10 5/10 0/10 HAYIR

2.SORU
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8.2.1.3. 2020 LGS 8/10 0/10 2/10 EVET
3.SORU
8.2.2.2. 2020 LGS 8/10 2/10 0/10 EVET
4.SORU
8.2.3.2. 2020 LGS 7/10 0/10 3/10 EVET
5.SORU
8.2.1.1. 2020 LGS 9/10 1/10 0/10 EVET
8.2.3.1. 6.SORU
8.2.4.1. 2020 LGS 0/10 0/10 10/10 HAYIR
7.SORU
8.2.5.2. 2020 LGS 0/10 10/10 0/10 HAYIR
8.SORU
Enerji 8.6.2.1. 2018 LGS 10/10 0/10 0/10 EVET
Dontistimleri ve 4.SORU
Cevre Bilimi 8.6.3.3. 2018 LGS 10/10 0/10 0/10 EVET
5.SORU
8.6.1.1. 2019 LGS 10/10 0/10 0/10 EVET
1.SORU
8.6.2.1. 2019 LGS 8/10 0/10 2/10 EVET
3.SORU
8.6.3.1. 2019 LGS 0/10 10/10 0/10 HAYIR
4.SORU
8.6.4.2. 2019 LGS 0/10 0/10 10/10 HAYIR
5.SORU

%50 uyumlu derse uyum vardir.

Tablo 2’de sorularin kazanimlar ile uyumu belirlenirken c¢aligmaya katilan 10

katilimecidan 25 soruyu kazanim uyum diizeyine gore uyumlu/kismen/zayif olarak

belirlenmesi istenmistir. Katilimcilar tarafindan doldurulan 6l¢ekler analiz edilirken her bir

soru 10 katilimer tarafindan ayr1 ayr1 degerlendirilmistir. Yapilan degerlendirme sonucu %50

iizerinde uyumlu oldugu diisiiniilen sorular kazanimlar ile uyumlu olarak kabul edilmisken

kismen ve zayif kategorilerinin tercih edildigi sorular uyumsuz olarak belirlenmistir. Bu

degerlendirmeler sonucunda katilimcilarin degerlendirdigi 25 sorudan 12’sinin kazanimlar ile

uyumlu oldugu, 13’iiniin ise kazanimlar ile uyumlu olmadig1 belirlenmistir.

2018-2020 yillar1 arasinda uygulanan LGS Fen Bilimleri testinde “biyoloji” alaninda

yer alan sorularin 6grenme alanlari baz alinarak kazanimlara gore analizi arastirilmistir.
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Ogrenme alanlarina gdre kazanim ve sorularin analizleri Tablo 3’te verilmistir ve bu arastirma

problemine iliskin elde edilen bulgulara bu béliim altinda deginilmistir.

Tablo 3 Ogrenme Alanlarina Gére Kazanim ve Sorularin Analizi

Ogrenme Kazammm  Sorular Bilissel Diizey  Diizey Degerlendirme Uyum
Alam Durumu
Altinda  Aym Uzerinde
Mevsimler 8.1.1.1. 2019 LGS Kavrama 10/10 0/10 0/10 YOK
ve Iklim 13.SORU
8.1.2.1. 2020 LGS Kavrama 0/10 8/10 2/10 VAR
9.SORU
8.1.1.1. 2020 LGS Bilgi 0/10 8/10 2/10 VAR
10.SORU
8.1.1.1. 2020 LGS Bilgi 2/10 7/10 1/10 VAR
12.SORU
DNA ve 8.2.1.2. 2018 LGS Kavrama 10/10 0/10 0/10 YOK
Genetik Kod  8.2.1.3. 1.SORU
8.2.1.3. 2018 LGS Kavrama 10/10 0/10 0/10 YOK
2.SORU
8.2.1.1. 2018 LGS Analiz 10/10 0/10 0/10 YOK
8.2.1.3. 3.SORU
8.2.5.1. 2018 LGS Degerlendirme  2/10 0/10 8/10 YOK
6.SORU
8.2.1.1. 2019 LGS Bilgi 0/10 10/10 0/10 VAR
2.SORU
8.2.2.2. 2019 LGS Bilgi 2/10 8/10 0/10 VAR
6.SORU
8.2.4.1. 2019 LGS Analiz 8/10 2/10 0/10 YOK
7.SORU
8.2.1.1. 2020 LGS Bilgi 10/10 0/10 0/10 YOK
8.2.1.3. 1.SORU
8.2.2.2. 2020 LGS Kavrama 2/10 8/10 0/10 VAR
2.SORU
8.2.1.3. 2020 LGS Bilgi 10/10 0/10 0/10 YOK
3.SORU
8.2.2.2. 2020 LGS Kavrama 0/10 10/10 0/10 VAR
4.SORU

8.2.3.2. 2020 LGS Analiz 0/10 10/10 0/10 VAR
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5.SORU
8.2.1.1. 2020 LGS Degerlendirme  0/10 10/10 0/10 VAR
8.2.3.1. 6.SORU
8.2.4.1. 2020 LGS Degerlendirme  8/10 2/10 0/10 YOK
7.SORU
8.2.5.2. 2020 LGS Analiz 7/10 3/10 0/10 YOK
8.SORU
Enerji 8.6.2.1. 2018 LGS Degerlendirme  0/10 10/10 0/10 VAR
Doniisiimleri 4.SORU
ve Cevre 8.6.3.3. 2018 LGS Kavrama 0/10 10/10 0/10 VAR
Bilimi 5.SORU
8.6.1.1. 2019 LGS Bilgi 0/10 10/10 0/10 VAR
1.SORU
8.6.2.1. 2019 LGS Degerlendirme  0/10 10/10 0/10 VAR
3.SORU
8.6.3.1. 2019 LGS Kavrama 10/10 0/10 0/10 YOK
4.SORU
8.6.4.2. 2019 LGS Kavrama 10/10 0/10 0/10 YOK
5.SORU

%50 ayni derse uyum vardir.

Calismanin bu kisminda Tablo 3’de katilimcilardan segilen 25 soruyu uygun biligsel
diizey basamagina yerlestirmeleri istenmistir. Sorularin bilissel diizey basamagi belirlendikten
sonra sorularin bu biligsel diizey basamaklarinin altinda/iizerinde/ayn1 diizeyde olma
durumlart incelenmistir. Sorularin biligsel diizey boyutu incelenirken 25 sorunun her biri 10
katilimer tarafindan ayr1 ayri incelenerek veriler toplanmistir. Verilerin analizi kisminda
katilimcilarin %350’sinin sorularin biligsel diizey uyumunun ayni oldugunu belirtmesi sorunun
biligsel diizey basamagi ile uyumlu oldugunu bildirmektedir. Bu bilgiler dogrultusunda
sorulardan 13’iiniin biligsel diizeyi ile arasinda uyum olduguna 12 sorunun ise biligsel diizeyi

ile uyusmadigina varilmistir.
Bilgi Uygunluk Araligma iliskin Bulgular

2018-2020 yillar1 arasinda uygulanan LGS Fen Bilimleri testinde “biyoloji” alaninda
yer alan sorularin bilgi araligina gore kazanimlar ile karsilagtirilmasi arastirilmistir. Bilgi

araligia gore kazanimlarin ve sorularin karsilastirilmasi Tablo 4’te sunulmustur.
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Tablo 4. Bilgi Araligina Gore Kazanimlarin ve Sorularin Karsilastirilmasi

Sorular Kazanim ve bilgi gereksinimi karsilastirmasi % Uyum
Durumu

2018 LGS DNA’nin yapisinin model lizerinde gosterimini bilerek DNA’nin kendini 75 EVET
1.SORU nasil esledigini ifade etmelidir.
2018 LGS Mitoz boliinmenin ne oldugunu bilerek ve canlilar igin Onemini 50 EVET
2.SORU kavrayabilmelidir.

DNA’nin kendini nasil esledigini ifade ederken; adenin, timin, guanin ve

sitozin bazlar1 hakkinda da bilgi sahibi olmalidir.
2018 LGS Niikleotid, gen, DNA ve kromozom kavramlarini aciklayarak bu kavramlar 50 EVET
3.SORU arasinda iliski kurmali ve sperm, yumurta, zigot, embriyo ve bebek

arasindaki iliskiyi yorumlayabilmelidir.
2018 LGS Bitkilerde besin iiretiminde fotosentezin dnemini kavrayarak fotosentezin 65 EVET
4.SORU nasil gergeklestigi hakkinda bilgi sahibi olmalidir.
2018 LGS Kiiresel iklim degisikliklerinin nedenleri ve olasi sonuglari hakkinda bilgi 90 EVET
5.SORU sahibi olup yorum yapabilmelidir.
2018 LGS Genetik ~ mihendisligini  ve  biyoteknolojiyi iliskilendirmelidir. 30 HAYIR
6.SORU Biyoteknolojik uygulamalar kapsaminda olusturulan ikilemlerle bu

uygulamalarin insanlik i¢in yararli ve zararli yonlerini tartismalidir.

Fotosentez i¢in nelerin gerekli oldugunu ifade edebilmelidir.
2019 LGS Besin zincirindeki tretici, tiiketici, ayristirict canlilar hakkinda bilgi sahibi 60 EVET
1.SORU olmal1 ve bu canlilar1 ayirt edebilmelidir.
2019 LGS Niikleotid, gen, DNA ve kromozom kavramlarimi agiklayarak bu kavramlar 75 EVET
2.SORU arasinda iligski kurmalidir.
2019 LGS Bitkilerde besin iiretiminde fotosentezin dnemini kavrayarak fotosentezde 70 EVET
3.SORU karbondioksit ve su kullanildigi, besin ve oksijen iiretildigini bilmelidir.

Fotosentezin yapay 1sikta da meydana gelebilecegi baglantisint kurmalidir.
2019 LGS Madde dongiilerini sema tlizerinde gostererek agiklayabilmelidir. 85 EVET
4.SORU
2019 LGS Kaynaklarin tasarruflu kullanimina yo6nelik proje tasarlayabilmelidir. 90 EVET
5.SORU
2019 LGS Tek karakter ¢aprazlamalari ile ilgili problemler ¢dzerek sonuglar hakkinda 50 EVET
6.SORU yorum yapabilmelidir.

Fenotip ve genotip arasindaki iliskiyi ifade edebilmelidir.
2019 LGS Canlilarin yasadiklar1 gevreye uyumlarini gozlem yaparak agiklamali ve 50 EVET
7.SORU adaptasyonlarin kalitsal oldugunu bilmelidir.
2019 LGS Mevsimlerin olusumuna yonelik tahminlerde bulunarak Diinya’nin dénme 45 ZAYIF
13.SORU ekseni ile Giines etrafindaki dolanma diizlemi arasindaki iligkiyi fark

edebilmelidir.
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Isigin birim yiizeye diisen enerji miktarinin mevsimler {izerindeki etkisine

yorumlayabilmelidir.
2020 LGS Niikleotid, gen, DNA ve kromozom kavramlarini agiklayarak bu kavramlar 30 HAYIR
1.SORU arasinda iligki kurmalidir.

DNA’nin kendini nasil esledigini ifade ederken; adenin, timin, guanin ve

sitozin bazlar1 hakkinda da bilgi sahibi olmalidir.
2020 LGS Tek karakter ¢aprazlamalari ile ilgili problemler ¢ozerek sonuglar hakkinda 60 EVET
2.SORU yorum yapabilmelidir.

Gen kavrami hakkinda bilgi sahibi olarak baskin ve ¢ekinik genleri ifade

edebilmelidir.
2020 LGS DNA’nin kendini nasil esledigini ifade ederken; adenin, timin, guanin ve 40 ZAYIF
3.SORU sitozin bazlar1 hakkinda da bilgi sahibi olmalidir.
2020 LGS Tek karakter ¢aprazlamalari ile ilgili problemler ¢ozerek sonuglar hakkinda 55 EVET
4.SORU yorum yapabilmelidir.

Gen kavrami hakkinda bilgi sahibi olarak baskin ve g¢ekinik genleri ifade

edebilmelidir.
2020 LGS Orneklerden yola ¢ikarak modifikasyonu agiklayabilmelidir. 85 EVET
5.SORU
2020 LGS Niikleotid, gen, DNA ve kromozom kavramlarini agiklayarak bu kavramlar 40 ZAYIF
6.SORU arasinda iligki kurmalidir.
2020 LGS Canlilarin yasadiklar1 ¢evreye uyumlarini gozlem yaparak agiklamali ve 45 ZAYIF
7.SORU adaptasyonlarin kalitsal oldugunu bilmelidir.

Biyoteknolojik calismalarin hayatimizdaki 6nemi ile ilgili bilgi sahibi olup

giinliik hayat ile iligskilendirebilmelidir.
2020 LGS Biyoteknolojik uygulamalar kapsaminda olusturulan ikilemler ile bu 60 EVET
8.SORU uygulamalarin insanlik i¢in yararli ve zararli yonlerini tartisabilmelidir.
2020 LGS Iklim ve hava olaylari kavramlarini bilerek ikisi arasindaki farki 65 EVET
9.SORU aciklayabilmelidir.
2020 LGS Mevsimlerin olugsumuna yonelik tahminlerde bulunarak Diinya’nin déonme 50 EVET
10.SORU ekseni ile Giines etrafindaki dolanma diizlemi arasindaki iligkiyi fark

edebilmelidir.

Isigin birim yiizeye diisen enerji miktarinin mevsimler lizerindeki etkisine

yorumlayabilmelidir.
2020 LGS Mevsimlerin olugumuna yonelik tahminlerde bulunarak Diinya’nin déonme 60 EVET
12.SORU ekseni ile Giines etrafindaki dolanma diizlemi arasindaki iliskiyi fark

edebilmelidir.
Is1igmn birim yiizeye diisen enerji miktarinin mevsimler iizerindeki etkisine

yorumlayabilmelidir.

Evet: %50 ve yukarisi
Zayif: %40 ve %49 arasi
Hayir: %40°’dan az
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Tablo 4’te bilgi aralifina gore sorularin ve kazanimlarin karsilastirilmasi belirlenirken
her bir katilimecidan 25 soruyu ayri ayr1 degerlendirmeleri istenmistir. Bilgi aralifina gore
sorularin kazanimlar ile uyumlu oldugunu diisiinen katilimcilar evet, uyumlu oldugunu
disinmeyen katilimcilar ise hayir ifadesiyle degerlendirmesini gerceklestirmistir.
Degerlendirme sonucu %50 ve yukarist ise bilgi araligina gore sorularin ve kazanimlarin
uyum durumunun olduguna; %40 ve %49 arasi ise uyum diizeyinin zayif olduguna; %40’dan
az ise bilgi araligma gore sorularin kazanimlar ile uyumlu olmadigina varilmigtir. Toplanan
veriler sonucunda 25 sorudan 19’unun bilgi araligina gore sorularin ve kazanimlarin uyumlu

olduguna, 6 sorunun ise uyumlu olmadig1 sonucuna varilmstir.
Temsil Dengesine iliskin Bulgular

2018-2020 yillart arasinda uygulanan LGS Fen Bilimleri testinde “biyoloji” alaninda
yer alan sorularin balans indeksi arastirilmistir. Sorularin balans indeksi Tablo 5’te verilmistir

ve bu arastirma problemine iliskin elde edilen bulgulara bu boliim altinda deginilmistir.

Tablo 5. Sorularin Balans Indeksi

Ogrenme Sorular o H I BI Karar
Alam
Mevsimler ve 2019 LGS 3 10 Ti11=6 0.73 KABUL EDILEBILIR
Tklim 13.SORU
2020LGS 2 10 Li21=6 0.9 KABUL EDILEBILIR
9.SORU
2020 LGS 2 10 Ip10=8 0.7 KABUL EDILEBILIR
10.SORU
2020LGS 2 10 1i1.1=9 0.6 ZAYIF
12.SORU
DNA ve 2018LGS 3 10 Ib12=7 0.63 ZAYIF
Genetik Kod 1.SORU
2018LGS 3 10 L,13=6 0.8 KABUL EDILEBILIR
2.SORU
2018LGS 3 16 L11213=7,6 085 KABUL EDILEBILIR
3.SORU
2018 LGS 4 20 Lsi1252=7,7 08 KABUL EDILEBILIR
6.SORU
2019 LGS 2 10 L1 1=8 0.7 KABUL EDILEBILIR
2.SORU

2019 LGS 2 10 L22=6 0.9 KABUL EDILEBILIR
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6.SORU
2019LGS 3 10 L41=7 0.63 ZAYIF
7.SORU
2020 LGS 4 20 I21,1213=8,8 0.7 KABUL EDILEBILIR
1.SORU
2020 LGS 2 10 L2=7 0.8 KABUL EDILEBILIR
2.SORU
2020LGS 2 10 L3-8 0.7 KABUL EDILEBILIR
3.SORU
2020LGS 3 10 L2,=6 0.73 KABUL EDILEBILIR
4.SORU
2020 LGS 1 10 L3,=10 0.95 KABUL EDILEBILIR
5.SORU
2020LGS 4 17 ,1.1231=8,6  0.67 ZAYIF
6.SORU
2020LGS 2 10 1.41=9 0.6 ZAYIF
7.SORU
2020LGS 2 10 L552=8 0.7 KABUL EDILEBILIR
8.SORU
Enerji 2018LGS 3 20 Is2,1=2 0.66 ZAYIF
Dontisiimleri  4.SORU
ve Cevre 2018 LGS 2 10 Is33=7 0.8 KABUL EDILEBILIR
Bilimi 5.SORU
2019LGS 2 10 I6.1.1=9 0.6 ZAYIF
1.SORU
2019LGS 2 10 I62.1=8 0.7 KABUL EDILEBILIR
3.SORU
2019LGS 2 10 Te3.1=7 0.8 KABUL EDILEBILIR
4.SORU
2019LGS 3 10 Is42=7 0.63 ZAYIF
5.SORU

O = Konu i¢in isaretlenen toplam kazanim sayisi. (Kag¢ kazanim isaretlenmisse)
H = Konu i¢in isaretlenen toplam 6ge sayisi. (Toplam isaretleme sayisi)

I (k) = Hedefe (k) karsilik gelen isaretleme sayist.

Hayr: indeks 0.59 ve alt:
Zayif: Indeks 0.60 ve 0.69 arasi
Kabul edilebilir: indeks 0.70 ve iizeri
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Tablo 5’te sorularin balans indeksi hesaplanmistir. Sorularin balans indeksi
hesaplanirken konu bagliklart baz alinmistir. Konu i¢in igaretlenen toplam kazanim sayisi (O),
konu i¢in isaretlenen toplam 6ge sayist (H) ve hedefe karsilik gelen isaretleme sayist (I (k))

belirlenerek balans indeksi formiilii kullanilmastir.

BI: 1- (Ef_,11/(0) —1 (k) / (H)] )/2

25 sorunun tamamu i¢in her bir katilimecinin verdigi cevaplar belirlenerek balans indeksi
formiilii ile hesaplanmigtir. Yapilan hesaplama sonucu sorularin balans indeksi 0.70 iizerinde
ise kabul edilebilir; 0.60-0.69 arasinda ise zayif; 0.59 ve altinda ise zayif olarak belirlenmistir.
Calisma sonucu belirlenen veriler dogrultusunda 25 sorudan 17’sinin balans indeksinin kabul

edilebilir oldugu, 8’inin ise balans indeksinin zayif oldugu tespit edilmistir.
SONUC VE TARTISMA

Liselere Gegis Sistemi (LGS)’de bulunan biyoloji sorularinin ilgili 6gretim programina
uyum diizeyinin inceleme altina alindigr bu c¢alismada LGS ile fen o6gretim programi
arasindaki iligkinin analizinde kategorik uyum ve balans indeksi agisindan olumlu ve anlamli
sonuclar elde edilmesine ragmen bilissel diizey ve kazanimlar arast uyumun %350 oraninda
saglanabildigi tespit edilmistir. incelenen LGS sorularinin fen dgretim programinda yer alan
tim kazanimlar kapsamadigi ya da bir sorunun birden fazla kazanim ile iliskilendirildigi,
sorulan sorular ile 6grencilerden istenilen becerilerin bilgi ve kavrama basamaginda agirlikli

oldugu ortaya koyulmustur.

Bu sonug literatlirde Fen Bilimleri bransi ile birlikte ortaya koyulan YBT calismalari ile
benzerlik gdstermektedir. Ornegin Dalak, (2015) 8.siniflara uygulanan TEOG smavi sorulari
ile fen 6gretim programinda yer alan kazanimlarin YBT’ ye gore uyum diizeyini arastirdigi
calismasinda TEOG Fen Bilimleri testi sorulart ve alakali kazanimlarin genel itibari ile
YBT’ye gore bilgi ve kavrama gibi bilis basamaklarinda y1gildigin1 ortaya koymustur. Ayni
zamanda fen 6gretim programi kazanimlari ile sorularin ayni bilissel diizeyde bulunarak uyum
icerisinde oldugu da ¢alisma sonucunda elde edilen veriler arasindadir (Sanca ve dig., 2021;
Zorluoglu, Kizilaslan, ve Sozbilir, 2016). Ogretim programmin LGS sorular ile bu sorulart
Olcen kazanimlar, YBT ve Webb’in Olgme kriterleri baz alinarak incelenmistir. Yapilan
calisma sonucunda fen §gretim programi kazanimlari ile LGS Fen Bilimleri sorularinin genel
olarak uyum igerisinde oldugu tespit edilmistir. Buna ragmen 25 sorudan 5 sorunun

kazanimlar ile hi¢ ortlismedigi ve sadece 2 sorunun kazanimlar ile tam olarak ortlistiigli ortaya
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konulmustur. Sorularin fen 6gretim programi kazanimlarim1 kapsama diizeyine bakildiginda
ise ¢cogunlukla uyum saglanamadigi sonucuna ulagilmistir. LGS Fen Bilimleri sorularinin
biligsel diizey basamagi incelenirken sorularin hedeflenen biligsel diizey basamag ile %55°1ik
oranda uyum icerisinde oldugu belirtilse de %45°lik oranda uyusmadigi belirlenmistir.
Kazanimlarin bilgi araligi ile 6g8rencilere uygulanan G6lgme araci siav sorulari arasinda
paralellik oldugu belirlenmistir. Sorularin balans indeksine bakildiginda ise balans indeksinin
%68 oraninda kabul edilebilir oldugu, %32 oraninda ise zayif bulundugu tespit edilmistir.
Soru-kazanim Ortiisme diizeyinde goriilen sinirliliklara daha 6nceki donem sinav sorularina
iliskin yapilan yillar incelemelerde de rastlandigi (Ayvaci ve Tiirkdogan, 2010) ancak

siirliliklarin giderilemedigi goriilmektedir.

Ortaya koyulan calisma sonuglari, incelenen LGS sorularnin genel anlamda sinav-
kazanim olgiitleriyle uyumlu oldugunu fakat bilgi ve beceri derinligi gerektiren Olgiitlerde
ortiismenin zayif oldugunu gostermektedir. Bir bagka ifade ile sorularin 6gretim programinin
konu basliklariyla oOrtlistiiriilmesinde sorun olmadigi anlagilmaktadir. Ancak is kazanim
derinliklerine geldiginde sorularin az bir uyum gosterdigi ortaya konmustur. Sonug olarak,
ulusal Olgekte yapilan ve dgrencilerin okul tercihlerini gergeklestirmede etkili olan bir sinavda
yer alan sorularin 6gretim programi kazanimlariyla yalnizca konularda uyum agisindan degil
bilissel derinlik ve kapsam bakimindan da ele alinarak incelenmelidir. Boylece 6grencilerin
basar1 siralamasi okulda gosterdikleri performanslar1 ve aldiklar1 egitimi de kapsayacak

bicimde genisletilmis olacaktir.
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EXTENDED SUMMARY

Various exams have been held by the educational institutions to determine student learning levels.
The exam results are used in evaluation processes such as having the targeted skills, successfully
completing the grade level, readiness for the next level, differences in the level of development, at
which level to continue the education content and choosing a profession. Today, the expectations
of individuals from educational institutions are seen as the basis for students to receive a good
university education in order to work in vocational groups with a high socioeconomic
development level by getting a quality education in qualified high schools. For this reason,
although secondary education entrance exams were not compulsory for students and their
families, it gained importance and started to be seen as a turning point and basic success that
would affect lives of students and their parents. In our country, different exams are applied in the
transition from primary to secondary education. While the Transition from Basic Education to
Secondary Education (TEOG) exam was applied in the 2013-2014 academic year, the Central
Examination for Secondary Education Institutions (LGS), which will accept students with an
exam, was held in the 2017-2018 academic year. Although the compatibility of the applied
measurement tool in terms of exam questions with the subjects taught in secondary school is
stated by the exam officials, there are opinions that there is no parallelism between the
information taught at school and the information aimed to be measured in the exam in the
education world. Depending on these convictions, this study was performed to reveal

compatibility level of high school entrance exam questions with the curriculum outcomes.

In the study, the biology questions of the high school entrance exam and the science curriculum
were examined based on the exam-outcome overlap criteria. The examination process was
carried out by 10 science teachers who were given information related to exam-outcome overlap
criteria. The criteria were in set of calculations and indexes related to the alignment between
questions and curriculum achievements. Each question was examined in terms of each of the
determined alignment criteria. Each criterion makes it necessary to evaluate whether the problem
is acceptable in order for the degree of alignment with the curriculum to be considered valid.
While the questions that meet the specified criterion are considered sufficient in terms of the
relevant criterion, those that do not meet the specified criterion are deemed insufficient. While a
question may be sufficient for one criterion in the criterion set, it may be insufficient for another

criterion.

The science curriculum was prepared as a unit and subject based on general purposes and

biology subjects regarding grade level. In this context, the 25 science course biology questions
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asked in LGS in the 2017-2018, 2018-2019, 2019-2020 academic years were examined under the
Webb compliance criteria, and it was determined in which information and cognitive process
dimensions and at which steps the determined questions were. Afterwards, the achievements that
LGS exam questions aimed to measure were found in the science curriculum and matched. The
findings obtained through the criteria were analyzed using document analysis and descriptive

statistics methods, and the evaluation results for each criterion were presented in separate tables.

As a result of the data obtained in the study, it was determined that the achievements of the
science curriculum and the LGS Science questions were generally in harmony. Considering the
level of coverage of the science curriculum achievements of the questions, it was concluded that
the participants could not adapt mostly. While examining the cognitive level of LGS Science
questions, the questions were in harmony with the targeted cognitive level at a rate of 55%. There
is a parallelism between the knowledge range of the achievements and the measurement tool exam
questions applied to the students. Looking at the balance index of the questions, it was determined

that the balance index was acceptable by the participants at the rate of 68%.

The revealed results through this investigation indicates resemblances with the SCT studies put
forward together with the branch of science in the literature. For example, Dalak (2015)
investigated the compatibility level of the TEOG exam questions applied to 8th grades and the
acquisitions in the science curriculum regarding the YBT, and the TEOG Science test questions
and related acquisitions were generally at lower-level cognitive levels and conceptual knowledge
compared to YBT. proved to be in size. For all that, it is possible to infer that the achievements of
the science curriculum and the questions are found at the same cognitive level and are in

harmony via the obtained data through this research.

The results recovered that the examined LGS questions are generally compatible with the exam-
achievement criteria, but the overlap is weak in the criteria that require depth of knowledge and
skill. In other words, it is understood that there is no problem in matching the questions with the
topics of the curriculum. However, it was revealed that the questions showed little coherence
when it came to the depths of the job gain. As a result, the questions in a national exam that is
effective in realizing the school preferences of the students should be examined not only in terms

of compatibility with the curriculum achievements but also in terms of cognitive depth and scope.
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