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OZET

Ceditcilik veya Usul-u Cedit (Yeni Usul) akimi Orta Asya’da, Islam Diinyasimn diger
kisstmlarinda oldugu gibi, 19. Yiizyilin sonu ile 20. Yiizyiuin basi arasindaki donemde ortaya ¢ikan
kiiltiirel ve siyasi bir fenomendir. Temelde Bati Diinyasinin ve Modernizmin degistirici giictine karst
verilen tepkidir. Askeri, siyasi, kiiltiirel ve ekonomik alanlardaki iistiinliigiin kaybedilmesinin sebeplerini
oncelikle teghis etmek daha sonra da bu soruna uygun ¢oziimler tiretmek amacini biinyesinde barindiran
bir yaklasimdir. Hareketin en bilinen isimlerinden birisi olan Ismail Gaspirali’mn uygulamalarinda da
goriildiigii tizere bu duruma oncelikli ve uygun ¢oziim olarak yeni bir egitim sisteminin gelistirilmesi ve
toplumun egitilmesi bulunmugtur. Bu amagla Usul-u Cedit adi verilen yeni bir egitim sistemi
gelistirilmig ve yeni bir anlayis ortaya konmustur. Ancak bu yaklagim toplum icindeki bazi kesimlerin
tepkisini ¢ekmis, muhalefetlerine sahne olmustur. Bu yiizden de bu énemli firsat kagirilmus, i¢ ve dig
dinamiklerin etkisi ile kendisinden beklenen sonucu verememistir.

Anahtar Kelimeler: Usul-u Cedit, Ceditcilik, Carlik Rusyasi

ABSTRACT

Jadidism or New Method (in especially in the field of education) Movement was a cultural
movement that spreads in Central Asia between last decade of 19 th century and the first quarter of 20
th century. That cultural movement assign itself a special mission; helping society in its struggle with
illeteracy and backwardness. In order to continue this mission European modernisation practice
choosen as a model. But it has also a reaction to Modernism and Western Civilizations cohersive power.
Because of loosing superiority in the military, political, cultural and economic fields a huge skock
shakes the Muslim state and society. In order to elaborate that unwanted situation intelectuals and the
state bureaucracy focus on alternative solutions. New Method was one of that possible solution options.
A prominent figure of New Method School, Ismail Gaspirali, expresses that reform in the education
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system was the best option. As a result of his efforts Mew Method was born and spread to all of the
Muslim regions of Central Asia. But the movements attempts failed because of the internal and external
dynamics of the region.

Keywords: Jadidism, New Method, Tsarist Russia

1. GIRIS

18. ve 19. Yiizyilda Orta Asya ve Islam Diinyasmin genelinde Batu’ya kars1 askeri,
bilimsel ve kiiltiirel alanlardaki ustiinliigiin kaybedildigi istemeyerek de olsa kabul edilmis,
artan Sanayilesme ve Modernlesme siireci yiiziinden etkisini her alanda daha fazla hissettiren
Bat1 Diinyasi karsisinda nasil bir yol izlenmesi gerektigi, bu yeni giigten gelen tehdit ve meydan
okumalara nasil ve ne sekilde karsilik verilecegi Aydin kesimin ve devlet yonetiminin zihnini
mesgul eden en 6nemli ve Oncelikli sorun olarak ortaya ¢ikmistir. Bu sebeple ¢oziim olarak
ortaya farkli goriisler atilmistir. Bunlar1 temelde iki ana baslik altinda toplayabiliriz. Birincisi
inancin ve kiltiirin bozulmamig ilk haline doniig, digeri ise Bati’nin izledigi bilimsel ve
teknolojik seyri, Islam Diinyasinin kendine has yerel ve kiiltiirel dinamiklerin siizgecinden
gecirerek yorumlamak ve kendine mal ettikten sonra takip etmek. Bu siireci o sirada Islam
Diinyasinin en 6nemlisi temsilcisi olan Osmanli Devleti 6ncelikle tecriibe etmis olsa da, benzer
yenilesme talep ve diisiinceleri Islam Diinyasiin diger bolgelerinde hatta hakimiyetin
kaybedildigi Carlik Rusya’sinin Miisliiman niifusunun yogun oldugu topraklarda da ortaya
¢ikmistir. Bu amagla hareketin 6nemli isimlerinden birisi olan Ismail Gaspirali’nin Carlik
Rusya’s1 idaresi altinda yasamak zorunda kalan Miisliiman niifusun bu idarenin son bulacagi
zamana kadar varligmi ve kiiltiiriini devam ettirebilmesi adina egitim merkezli bir proje
gelistirmistir. Bu yaklasimla Carlik Rusya’sinin Miisliiman niifusunu suurlandirmayi ve
varligin1 korumasini saglamay1 amaglamistir. Iste bu calismada, aslinda ¢ok dnemli bir firsat
olan, i¢ ve dis etkenler sekteye ugramamis olsa Orta Asya ve Diinya siyasetinde ¢ok farkli bir
tablonun ortaya ¢ikmasina sebep olabilecek bu hareket tarihi perspektiften yaklasilarak
incelenmeye calisilacaktir. Birincil ve ikincil kaynaklarin bir arada kullanildigi calismada
tanimlayici bir yaklagim uygulanmustir.

2. USUL-U CEDIT AKIMI VE CEDITCILIK

Ceditcilik! veya Usul-u Cedit (Yeni Usul/Y6ntem) akimi genel olarak 19. Yiizyilin
sonlarinda Rusya’daki Miisliiman Tirkler arasinda egitim ve kiiltiir alaninda ortaya ¢ikan
yenilesme hareketine verilen addir. Ceditcilik kelimesinin kokiinii olusturan Cedit kelimesini
etimolojik olarak inceleyecek olursak, Cedit: “Eskinin ziddi, Yeni” anlamina gelmektedir.
Cedit kelimesinin tiirevi olan Tecdit ise; “Yenilemek, Bir seyi eski haline kavusturmak™, ayni
kokten gelen Miiceddit veya Ceditci kelimeleri ise, “Yenileyen, Bir seyi eski haline kavusturan
kisi” anlamina gelir. Cedit kavrami, eskinin zamani ge¢mis, bozulmus yonlerinin yerine yeni
bir sey getirme, eskinin belirli 6zelliklerini tekrar yerine koyma veya eskiyi canlandirma gibi
anlamlar tasir. Bu bakimdan kelimenin hem geriye hem de ileriye doniik iki yoniiniin
bulundugunu sdylemek yanlis olmaz. Cedit¢ilik doneminde oldukca sik olarak karsilastigimiz
Islah kavraminin agiklamasinda da ayni1 durum s6z konusudur. Ciinkii Cedit gibi Islah da iki
yonlii bir anlama sahiptir. Islahin kelime anlami, “Fesadin ziddi, diizeltmek, kusur ve noksanini
gidermek, fenalig1 gidermek, bozuk yerleri kemale kavusturmak, onarmak ve hastay1 sihhate
kavusturmak™ anlamindadir. Ayrica Islah; “Bir seyi daha 6nceki iyi haline ¢gevirme ve bozulan
hususlarin yerine, eskiden bulunmayan, yenilerini koyma” anlamina da gelir. (Maras, 2002: 31-
32.)2 Usul-u Cedit akimina yon veren, fikri ve kiiltiirel altyapisini olusturan bu iki tabir siklikla
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birbirinin yerine veya es anlamlist olarak kullanilmis, birine deginildiginde otekini de
zikretmek, bir anlamda mecburiyet haline gelmistir.

Cedit kelimesi, 1884 yilinda Ismail Gaspiral’'min Kirim’da a¢tign Usdl-i Cedit
Mektepleri ile Siyaset ve Tarih literatiiriine girmistir. Ama aslhinda Ceditcilige giden yol
Osmanl1 Devleti’nin II. Viyana Kusatmasinda yenilmesi sonucunda yasadig1 sokla baslamis
gibi goriinmektedir. O zamana kadar yenilgi ylizii gérmeyen, dolayisiyla beka sorunu
hissetmeyen, hepsinden onemli fikri ve manevi agidan buhrana diismemis olan islam Diinyasi
hakir gordiigii, kendilerine inen kutsal kitabi tahrif etmeleri sebebiyle Yaratici’nin kendilerini
cezalandirdigini ve son Hak din olan Islam dinine mensup olmalar1 nedeniyle kendilerinden
iistiin olduklarini diisiindiikleri Hiristiyan alemi karsisinda yenilgiler almalari ¢cok ciddi bir fikri
buhrana yol agmistir. Viyana Bozgununa geri donecek olursak, bu olay: takip eden 300 yil
boyunca Miisliiman Diinyasinin en énemli temsilcisi olan Osmanli Devleti’nin temel meselesi
temelde gayrimiisliimlere 6zelde ise uzunca bir siire bendesi olan Batili Hiristiyana yenildikleri,
neden geri kaldiklari, arada her gecen giin daha fazla agilan teknolojik ve bilimsel farkin nasil
kapatilacagi olmustur.® Bu diisiincenin elbette ki Islam cografyasmin diger kisimlarinda ve
bolgelerinde de yansimalar1 olmustur. Iste bunun Istanbul’da, Kahire’de ve diger bolgelerde®
konusulmaya baslandig1 sirada Rus isgali ve kolonilestirme siirecini yasayan Orta Asya’da
yansimalar1 olmus bu da kendini Usul-u Cedit ile disa vurmustur.®

Tiirkistan’da 19. Yiizyilin sonunda baglatilarak uzun zamandan beri devam ettirilen
siyasi ve kiiltiirel konulardaki sikint1 ve tartigmalarin sonucunda Ceditgilik Hareketi kendisini
gostermeye baslamistir. Bu yillarda Tiirkistan’da ideal sahibi olanlar, yani diislinen gengler,
aydinlar, bilimle kendilerini gelistirmek icin biitin giic ve kuvvetlerini kullanmaya
calismislardir. Tarihi acidan bu hareket Ceditcilik olarak adlandirilmaktadir. Orta Asya ve
Carlik Rusya’sindaki hemen her yenilik taraftari Miisliiman bu hareketin mensubu olarak kabul
edilmektedir. Bilindigi iizere gibi bu hareket Tiirkiye’de baslayarak, Iran, Afganistan ve
Tiirkistan’daki gengleri, aydinlar1 farkli sekil ve derecelerde etkilemistir. Donemin Carlik
Rusya’sinda da Ismail Gaspirali onciiliigiinde parlamis es zamanli olarak biitiin Islam
diinyasinda etkili olmustur. Tiirkistan’daki Ceditcilik akiminin esas amaci, en azindan bu
hareketin baglarinda, Ziya Gokalp’in “Muasirlagmak, Avrupalilar gibi zirhlar, ugaklar v.s. yapip
bunlar1 kullanabilmektir. Sekilce ve yasayisca Avrupalilara benzemek degildir.” (Gokalp,
1974: 12.)° seklinde ifade ettigi goriisii ile uyumlu olmus ama daha sonra bazi eksen kaymalari
ister istemez meydana gelmistir.

Ceditcilik Hareketi’nin 20. Yiizyilin bagindaki mensuplar1 bagimsiz yagamak i¢in 6nce
geng nesilleri zamanin fen-doga bilimleri egitimi esasina gore egitme amacinda olduklarini ileri
siirerler.” Bu doénemde yogun sekilde Aydinlanma diisiincesi ve Pozitivizm etkisi
hissedildiginden Usul-i Cedit okullari ister istemez ve baslarda farkinda olmadan bu fikirlerin
de yayilmasina hizmet etmistir.

Tiirkistan’da ilk Cedit okullar1 1890°da Fergana’da®, 1893’te Semerkant’ta acilmistir.®
Buhara'daki ve genel olarak Orta Asya’daki Usul-u Cedit okullarmin ag¢ilmasinda yerli
taleplerin yaninda, Ismail Gaspirali'nin da biiyiik katkis1 olmustur. Gaspirali, Buhara basta
olmak tizere Tiirkistan'a ulasmak ve egitim yoluyla bolge halkin1 uyandirmak istiyordu ¢iinkii
bu bolgede meydana gelebilecek bir uyanisin Islam diinyasinin somiirgelikten kurtulma
miicadelesine dnemli katki saglayacagin diisiiniiyordu.'® Ancak yine de Orta Asya Ceditciligin
serliveni ve baglangici ile ilgili farkli yorumlar mevcut oldugundan kesin bir tarih verme konusu
sikintil1 olabilmekte, bu konuda goriisler ¢elisebilmektedir.!!

Islam Diinyasinin diger kisimlarinda oldugu gibi Orta Asya’da da 19. Yiizyilin sonuna
dogru Rus Okullari-Gimmaziia Orta Asya’nin degisim istekleri ve Orta Asya toplumunun
mevcut durumu hakkindaki hosnutsuzlugu ile ilgili isaretler veriyordu.!? Rusya
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Miisliimanlarinin cehalet ve taassup yiiziinden Rus somiiriisiine maruz kaldiklar1 kanaatine
varan bazi aydinlar, bu sorunlar1 agmak igin ¢esitli yontem arayislari i¢ine girmislerdir. XIX.
Yiizyildan itibaren Tatar-Kazan bdlgesinde goriilmeye baglayan Ceditgilik hareketinin
mensuplar Islam’1 ve mevcut gelenegi icinde bulunduklari zaman diliminde, yasadiklari
cografya ve sartlarda yeniden degerlendirilmesi gerektigini savunuyorlardi.*®

Oncelikle sosyal diizeni degistirmenin yani sira toplumun manevi yasammi islah
etmeye, yenilemeye, bunun yolunu da geleneksel din anlayisinin yenilenmesinde bulan
Ceditciler'*, yeni usule gore egitim veren okullar1 agip, gazete, dergi ve doga ve fen bilimlere
ait ders kitaplarin1 yayinlamaya basladilar. Geligen {ilkelerin bilim ve teknolojisini 6grenerek
uygulamanin zaruretini fark edip, egitim yoluyla manevi hayati yenileyerek ve zenginlestirerek
milli kimlik anlayisinin halk arasinda dogmasina zemin hazirladilar. Ceditgilik hareketinin
mensuplar1 amaglarina ulagabilmek i¢in dini derslerin yani sira diinyevi ilimlerin de
okutulmasinda 1srarci idiler.®

Orta Asya’da varli@ini hissettirmeye baslayan Reform taleplerinin ¢ok genis bir
cergevesi vardi ve istekler 6ncelikli olarak temel egitim noktasinda odaklantyordu'® ve bu yeni
elestirel ve sorgulayici yaklasim Rusya Imparatorlugunun diger bolgelerinde yasayan
Miisliiman topluluklarin kiiltiirel elitleri tarafindan da paylasiliyordu.!” Bu noktada Ismail
Gaspirali’'nin egitimdeki yenilesme yoluyla islam Diinyasmin geri kalmasma neden olan
sorunlara ¢6ziim olarak one siirdiigii fikirleri ve caligmalar1 ve bunun yansimasi olarak ortaya
¢ikan Ustl-u Cedit okullari, Orta Asya’da biiyiikk yanki uyandirmis, bu donemde biitiin Tiirk
reformculara isim babalig1 yapmus, kendilerini “Cedit¢i” olarak tanimalarini saglamistir. Ancak
bu degisim istegi siddetli tartismalar1 beraberinde da getirmistir ¢linkii onun reformcu diisiincesi
ve bunun giindelik hayatta, 6zellikle de egitim alanindaki yansimalar1 daha statik diisiinen
cevreler tarafindan dine ve inanca aykirilik, Bat1 kiiltiiriine tabiiyet, asimilasyon istegi olarak
algilanmistir. Bu tarihten itibaren UsGl-u Cedit taraftarlar1 ya da kisaca Ceditciler olarak
adlandirilan Orta Asyali aydin grubu, modernlesme arayisina girmis ve bu arayis zamanla
aydinlanma, uyanis diisiincesine doniismiis ve Cedit¢ilik hareketi, daha 6nce de ifade edildigi
iizere Rusya Tiirkleri ve Miisliimanlar1 arasinda milli, kiiltiirel, siyasi hak ve taleplerinin elde
edilmesi yolundaki ilk adimlarin atilmasi i¢in bir vesile olmustur.

Cedit sozciigii Yeni Metod demek olan Usul-u Cedit’in kisaltilmis haliydi. Usul-u Cedit
en basit agilamasiyla; Arap alfabesinin yeni ve daha kolay anlagilabilir metodlarla 6gretimini
ongoriiyordu.’® Bu yaklasimm onciiliigiinii ilk kez Kirim’da Ismail Gaspirali yapmigt.®
Gaspirali mesajint yaymak i¢in Avrupa Rusya’sinda yasayan Miisliiman gruplarin arasinda
uzun bir siire bulunmus, Orta Asya’ya da iki kere gelmisti.?® Reform isteginin temelini
Mekteplerin reforma tabi tutulmasimi olusturuyordu?! fakat buna ek olarak, modern bilginin
alimmasi, yeni sivil toplum kurumlarinin kurulmasi ve Miisliiman toplumlarda kadinin
statlisiiniin ve durumunun iyilestirilmesini de savunuyordu. Aslinda Usll-u Cedit egitim ve
kiiltiir akiminmn 6nciisii Ismail Gaspirali’nin amaci, Rusya Miisliiman-Tiirk toplumunda Rus
tahakkiimiinden kurtulabilmek i¢cin Modernlesmeyi-Batililasmay1 gerceklestirmekti. Gaspirali,
her seyden Once Miisliiman toplumlarin geri kalma sebebinin cehalet oldugunu tespit
ettiginden, diisiindiigiinden oncelikli isin, Rusya Miisliiman-Tiirk toplumunda Modernlesmenin
gerceklesebilmesi icin, egitim konusuna egilmek oldugunu diisiiniiyordu.?? Bu yiizden 1880°li
yillarin basindan itibaren kendi siireli yaymlarinda ve 6zellikle 1883 ten itibaren diislincelerini
yaymak i¢in ¢ikarmaya basladig1 “Terciiman”?® gazetesinde hemen her firsatta egitim konusu
deginmisti. Ismail Bey Gaspirali’nin fikirlerinin &zellikle Terciiman vasitasiyla Kazaklar ve
Tiirkistan aydinlarina ulasmis ve onlarin {izerinde tesiri biiyiilk olmustur. Terciiman, Kazak
bozkirina da gittigi ve Kazak aydinlari tarafindan okundugu i¢in Gaspirali’nin egitimle ilgili ve
diger goriisleri Kazaklar tarafindan da takip edilmis ve desteklenmistir. Kazakistan’daki aydin
ziimre bu gazeteyi ¢ikisindan itibaren okumus ve Gaspirali’nin fikirlerinden etkilenerek
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faaliyetlerde bulunmustur. Bu a¢idan Gaspirali’nin 6zellikle de egitimle ilgili goriislerinin
Kazaklara ve Tiirkistan geneline tesiri son derece dnemlidir.?

2.1. Ceditcilik Hareketinin Niteligi

Vasat bir baslangic1 miiteakip Usul-u Cedit Kirim ve Volga-Ural bolgesindeki Tatarlar
arasinda hizla yayildi ve genis kabul gordii.”® Bu bagarinin sebebi ihtiyag ve tehlikeye
baglanmaktadir. Ciinkii 19. Yiizyil ortalarindan itibaren Volga Tatarlarinin ticaretle ugrasan ve
Rus Imparatorlugunun merkezinde yasayan tiiccar orta smifi, Avrupa Rusya’sindaki ekonomik
degisim ve gelismenin yol agt1ig1 degisimden olumsuz etkilenmeye baslamisti. Carlik Idaresinin
son 50 yillik déneminde Volga Tatarlarinin yayinlarinda bir patlamaya sahne oldu; modern
okullar ve egitim yayginlasti ve edebiyat yazinin yeni tiirleri ortaya ¢ikti. Benzer gelismeler
Miisliiman Kafkasya’da ve daha temkinli de olsa Orta Asya’da da goriilityordu.

Rus istilasi, Ceditciligin Orta Asya’daki gruplar arasinda yilikselmesine imkan sagladi
ve mevcut tartigmalart da daha ug noktalara tasidi. 1885°te Tercliman’in Orta Asya’da bir
okuyucu kitlesi vardi ve bu durum kendini tiim taninmis Ceditcilerin entelektiiel
biyografilerinde kendini gosterir. Orta Asya’li Ceditcilerin hemen tamami Gaspira’liya karsi
saygl duyuyorlardi ve pek cogunun da kendisiyle sahsi tanigiklig1 vardi. Benzer sekilde Cedit
okullar1 yerel baskilar1 yapilana kadar Tatar okullarinda okutulan kitaplar1 kullandilar.
(Bunlardan bazilar1 daha sonra da kullanilmaya devam edildi.) 1905 yilindan sonra da Tatar
basini, digerleri igin 6rnek olmaya devam etti.?® Buna ek olarak Rusya’nin diger bolgelerindeki
Miisliimanlarin bazilar1 Orta Asya’ya Usul-u Cedit’e gore egitim veren okullarda ders vermek
icin geldiler. Bununla birlikte Orta Asya’da Ceditciligin gelismesini sadece Tatar etkisinin bir
sonucu veya Avrupa Rusya’sinda ortaya ¢ikan daha iyi organize olmus bir hareketin yansimasi
olarak gérmek yanlistir. Orta Asya’nin yerlesik halkinin da bu diislinceye sahip ¢ikmasi da
oldukga etkili olmustur.

Ceditgilik Hareketi, Ismail Gasprrali'min bireysel cabalari ayri bir kategoride
incelenecek olursa; 19. Yiizyilin son geyreginde, 15. Yiizyildan itibaren Rus idaresinde kalan
Idil-Ural bdlgesinde ortaya ¢ikmus, biinyesinde dini diisiincede yenilesme, daha dogrusu icinde
bulunulan yozlagsmadan dini diisiinceye sonradan giren ladini uygulamalar1 (bid’at) sorumlu
tutan?’ ve kurtulus regetesi olarak dinin éziine doniisii savunan dgeleri de barmdiran ve Islam
diinyasimin farkli bolgelerindeki ortaya ¢ikan yenilesme hareketleri ile benzerlikler gosteren
ama kendine has yonleri de hayli fazla olan bir modernlesme hareketidir. Bu hareketin
savunucular1 ve katilimcilart olan kisileri, yani Cedit¢ileri ise Orta Asyali tarih¢i Gafarov,
Tiirkistan halklarinin geri kalmishgi, durgunlugu, egitimsizligi vs. toplumsal sorunlara karsi
dini yenilenme yoluyla cabalar arayan aydinlar olarak nitelemektedir.?®

Ceditcilik, Kazan Tatarlar1 arasinda ortaya ¢iktiktan sonra dnce Kazak Bozkirinave Orta
Asya’ya oradan da Islam diinyasimin diger kisimlarina yayilmis, etkilendigi Tiirkiye’deki
Modernlesme ¢abasina Milliyet¢ilik anlayisina getirdigi yorum ile dolayli yoldan tesir etmistir.

Tirk milliyet¢iligi diislincesinin Tatarlar arasinda yayilmasinin sebepleri arasinda
ozellikle Kazan ve Astrahan’in alinmasindan sonra Tatarlarin zorla Hiristiyanlagtiriimaya
caligilmasinin yarattigi travmanin etkisi biiyiiktiir.?® Carlik Rusya’s1 donemsel olarak gevresel
sartlarda ve devletleraras1 konjonktiirdeki dalgalanmalara bagl olarak Islam ve Miisliiman
niifusa yonelik politikasinda kismen esnemelere ve yumusaya gitse de bu travma ve onun
etkileri ortadan kalkmamus, glivensizlik devam etmistir. Bu giivensizlikte hakli olduklar1 da Rus
Car’mnin Rusya Miisliimanlar1 hareketini baski altina almasi ile ortaya ¢ikmis, bunun iizerine
Tatar, Kiriml1 ve Azerbaycanli aydinlardan olusan bir grup aydin Tiirkiye’ye gelmis ve bu
aydinlarin faaliyetleriyle birlikte Cedit hareketi olduk¢a hiz kazanmistir. 1908’de II.
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Mesrutiyetin ilanindan sonra Istanbul’da Yusuf Akcura, Ayaz Ishaki®’, Hiiseyinzade Ali,
Abdiirresid ibrahimov3!, Ahmet Agaoglu®’> ve Halim Sabit gibi aydinlar tarafindan gd¢men
Tiirk orgiitleri kurulmustur. Bu aydinlar tarafindan gazete ve dergiler ¢ikarilmis, boylelikle de
yenilesme ve milliyet¢ilik diisiincesi daha genis bir kitleye yayilma ve hareketi etkileyen 6nemli
merkezlerden birisi olan Osmanli Devletine geri bildirim yapma ve oradaki gelisme ve
yorumlara kendi rengini verme firsatini da yakalamistir.®® Baska bir ifade ile agiklamak
gerekirse kendi anavataninda Rus yonetimin kendisine yasama hakki vermeyecegini géren Orta
Asya modernlesme hareketi Ceditcilik aklindakileri Tiirkiye’de hayata gecirmeyi denemis ve
buradaki Tiirkg¢iiliik ve Milliyetgilik akimina kendi yorumunu katarak kismen de olsa varligini
devam ettirmis, Sovyet Rusya’da oldugu gibi bir siire sonra Sovyet diisiincesine angaje olarak
mecrasindan sapmak zorunda kalmamuistir.

Ceditcilik Hareketi ortaya ¢iktig1 ve yayildigi cografyaya gore ana diisiince ayni1 olsa da
niians farklar1 gostermistir.3* Fakat kemiyet olarak kiiciik bir grup olmasima karsin seckin
kisilerden olusan Ceditciler gogunlukla Ulemadan ve Tiiccarlardan olusuyordu. Aralarinda is¢i
veya koyliiye rastlamak olduk¢a zordu. Ceditgiler gogu ¢ifte egitime sahiptiler; hem Medresede
hem de Rus, Tiirk (Osmanli) veya Avrupa okullarindan birinde egitim gérmiislerdi. Modernist
ve sekiilerdiler, fakat dine kargi temelde bir diismanliklar1 yoktu, en azindan ilk kusaklarda.
Onlara gore bagimsizlik, refah ve gelismeye giden en iyi yol Bati modelinden gegmekteydi.
Bati'y1 taklit veya 6rnek alma yenilik fikirlerinin temelini teskil ediyordu.®®

[1k baslarda idil-Ural bolgesinden ortaya ¢ikan ama daha sonra Orta Asya'da da kendini
gostermeye baslayan Ceditcilik hareketi Onceleri edebiyatta kendini gosterse de asil giiclinii
egitim alaninda kazandi. 1893 yilinda Ismail Gaspirah'nin tesebbiisiiyle Taskent, Semerkand,
Buhara ve daha sonra Fergana Vadisi'nde Usul-u Cedit okullar1 ac1ld1.*® Yeni usulde egitim
veren okullarin agilmasiyla birlikte fikri sahada zaten mevcut olan degisim biiyiik hiz kazandi.
Ceditgilerin amaci disiincelerini halka yaymak, miimkiin oldugu kadar destek saglamakti.

Bu hareketin onciileri, Tatar ve Azerbaycan Tiirkleridir. Kazan Tatar Tiirkleri, batiya
olan yakmliklari ile birlikte Istanbul, Hindistan ve Misir’da ortaya ¢ikan dini reformcu,
modernist hareketlerden de ¢abucak etkilenmisler®’, bu sebepten otiirii Ceditgilik Hareketi, bu
Tiirkler arasinda dini konular da 1slahatci bir ¢izgide ilerlemistir. Tatarlar1 baslarda Kazak ve
Kirgiz bozkirlarina giriste ve gdcebeleri Islam dini yoluyla ehlilestirmede bir vasita olarak
goren Carlik Rusya’si idaresi daha sonra isin mecrasinin degismeye baslamasi ve yayilmay1 ve
kolonize etmeyi planladig1 Orta Asya bolgesinde kendi aleyhine bir muhalefet ortaya ¢ikarma
ve bu muhalefetin yine ayn1 Tatarlarca Rusya’nin Heartland’1 haline gelmis olan Kazan ve
Astrahan’a tasinma ihtimali sebebiyle dikkatle izlemeye ve hareketlerini kisitlamaya
baglamistir. Carlik Rusya’sinin yiirtittiigii kiiltiir politikas1 Orta Asya’daki Tiirk boylar1 arasinda
miisterek dil ve kiiltiire dayanan birlik fikrinin ve milli suurun olusmasini 6ngérmedigi ve
istemedigi i¢in, bu durumu ortaya ¢ikaracak egitim faaliyetleri miimkiin mertebe engellenmeye
ve farkli bir yone kanalize edilmeye ¢alismis,*® zaman icinde de bunda basarili olunmus,
hareket tavsatilmistir. Cilinkii askeri yonden olmasa da bu yayilmanin olabilecegi yerler
Rusya’nin stratejik yumusak karni olan ve iilkenin kalbi sayilan Moskova bolgesine Avrupa’ya
gore daha kolay erisim imkan1 veren Orta Asya, Kazak bozkiri, Kazan bolgesi ve Kafkaslar
Ural Daglart ekseni oldugundan Carlik Rusya’s1 bu bolgede kendi stratejisini zayiflatacak
muhalif bir unsur istememistir. Bu sebeptan dolay1 yenilik¢i egitim hareketi siirekli yakindan
takip edilmis, mecrasindan saptirilarak ve miidahale edilerek milli-dini benligi muhafaza eden
bir yapidan gerekli diizenlemeler yapilarak zaman i¢inde uzaklastirilmistir. Ciinkii Rusya
Avrupa Rusya’sina goére bu boliimde daha savunmasizdir, daha 6nce Hunlar ve Mogollar ve
Altimordu 6rneginde oldugu gibi, 6niinde Pripyat Bataklig1, ilkbahar ve sonbaharda ortaya ¢ikan
camur denizi vb. cografi engeller olmadigindan bu bolgeden gelecek saldirilara agiktir. Keza
bu bdlge Rusya’nin stratejik omurgasini olusturan ve dogal savunma hatti gorevini géren
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Kafkas-Ural dag sirasinin savunmasiz olan yan kisminda erisime de imkan vermektedir. Bu
bolgeyi tutan giic Rusya’nin omurgasini ele geg¢irdigi icin onu Asya bolgesinden izole edip
Avrupa Rusya’sia hapsedebilecektir, bu da Rusya’nin Moskova Knezligi donemine geri
donmesi, hammadde kaynagindan yoksun kalmasi demektir.

Bu strateji-jeopolitik temelli degerlendirme Carlik Rusya’sinin Ceditciligi neden
yakindan takip ettiginin ve Azerbaycan ve Kazak Tiirkleri arasinda yayilan Ceditgilik
hareketinin niteligini, Ceditgiligin bu kollarinda, cografi yakinliginda etkisi ile Rus tesirinin
daha fazla hissedildigi modernist bir yapiya hizla doniismesini etkileyen sebeplerden birine 151k
tutacaktir. Bu kapsamda 6zellikle Azerbaycan’da, Carlik yonetimi biraz daha 1limli bir tutum
takinmig, Ceditgilere ve benzer gruplara bir takim ayricaliklar tanimis ve bu sekilde kendine
bagladigi yerli aristokrat kesimin ve tacir sinifinin ¢ocuklarina gerek miifredatin1 yonlendirdigi
ve daha sonra bizzat belirledigi Cedit okullarinda ve Rus mekteplerinde okumalarini tesvik
etmis® ve Bati medeniyetini daha yakindan tanima firsatini bulmalarin1 ve bu sayede de
kiiltiirel olarak asimile olmalarini saglamaya ¢alismistir.** Bu ¢ocuklar, Rus dili ve edebiyatim
bilen, Bat1 ile temasa ge¢mis, yeni bir diinya goriisiine sahip aydin bir tabakanin olugmasini
saglamislardir.** Tabi tiim bunlar olurken ilk kusak Ceditgilerin ideallerinden de kopmus ve
hizla uzaklagsmislar, kendilerini Bat1 ve Rus kiiltiir ve tekniginin biiyiisiine kaptirmiglardir.

Kafkaslar ve Kazak-Kirgiz Bozkirinda durum bu yonde gelisirken Orta Asya’nin
giineyi, Buhara ve Semerkant gibi 6nemli merkezlere bakildiginda, Rus isgalinin ve gerek kotii
hatiralar1 gerekse de travmalarinin oldukga yeni olmasi, cografi ve kiiltiirel agidan Avrupa
Rusya’s1 ve Kafkaslara uzak olmasi sebebiyle buradaki Ceditcilik hareketinin degigmesi ve
heyecanini kaybetmesi siirecinin daha yavas gelistigi, hatta bir sonraki boliimde deginilecek
olan Istiklalcilik-Basmac1 Isyani’nin énce kontrol altina alinmasi ve sonra bastirilmasindan
sonra ancak miimkiin olabildigini gérmekteyiz.

Bu bolgedeki yenilesme talebi, Ceditcilik akiminin, ne kadar uzakta kalsa ve ekonomik
acidan bir ¢okiis yasasa da, Carlik Rusya’siin diger bolgeleri ile hemen hemen es zamanl
olarak 19. Yiizyilin basinda ortaya c¢iktigi; kiiltiirel ve cografi yakinlik sebebiyle Tatar
topraklari, Osmanli Imparatorlugu ve Hindistan’daki reformist akimlardan etkilendigi
goriilmektedir. Bolgede Ceditcilik hareketinin ilk tohumlarini atan Abdiinnasir Kursavi ve
Sehabeddin Mercani gibi Tatar reformcularin bu sahadan etkilendiklerini de eklemek yerinde
olacaktir.

Kazan’da Tiirkistan boélgesinde, Osmanli Devletinde, Kirim’da, Azerbaycan’da,
Hicaz’da ve Hindistan’da yenilik¢i fikirlerin aydinlar araciligiyla genis bir cografyaya
yayilmasi ve toplumu etkilemesi, baslangicta Isldmi reform seklinde ortaya ¢ikan Ceditcilik
hareketinin zamanla kiiltiir ve egitimle ilgili bir harekete doniismesini saglamis, 20. Yiizyilin
baslarinda da bu hareket, siyasi bir nitelik kazanmustir.*?

Rus Istilas1 ve sonrasinda yasanan maddi ve manevi soktan sonra Orta Asya’da 1900’1ii
yillarin basinda Ceditgiler ve onlarin yaptiklarini en basit tabiri ile “Bati Hayranlig1” veya
“Dinden ¢ikma” olarak niteleyen Kadimciler*® diye adlandirilan iki ana fikir akimi1 mevcuttu**
ve iki akim kiyasiya rekabet halinde idi. Bu noktada da bdlgede Rus istilasinin kolaylagsmasina
imkan veren i¢ miicadele aliskanlig1 yeniden kendini belli etmis oluyordu. Oyle ki ana hedef
Rus yayilmacilig1 olmasi gerekirken “onlarin hayrani” olan Ceditgilerle ugrasmanin sonucun
degismesinde pek bir faydasi olmayacagi salim kafayla diisiiniildiigiinde elde edilebilecek bir
sonuctu.

Orta Asya genelinde birbiri ile kiyasiya rekabet eden bu iki akimdan birisi olan
Ceditcilik ve ozellikle egitim alaninda Bat1 Diinyasim1 yakalayabilmek ve kiiltiirel ve manevi
varligini koruyabilmek i¢in onlarin bilim ve egitim alanlarindaki uygulamalarini benimsemek
gerektigini, bu yeni uygulamalar1 almak ve kullanmak gerektigini savundugu i¢in Yeni Usul-
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Yontem, olarak da adlandirilan Usul-u Cedit akimi, gerek mevcut durumu savunan
Kadimcilere® alternatif olarak tiim Islam aleminde gériilen yenilesme hareketinin Tiirkistan
versiyonu olmasi, gerekse Tiirkistan-Orta Asya topraklarinda meydana gelen sosyo-kiiltiirel
doniisiimii*® ifade etmesi acisindan daha dikkat gekici olmus ve mesaji ve uygulamalarmin
(Hece-Avaz sistemi ile 6gretim, hijyenik ortamlarda okuma-yazma 6gretilmesi vb.) daha sonra
en radikal kesimlerce dahi kabul edilmesi ve kullanilmas1 sebebiyle Kadimcilere nazaran daha
fazla ilgi ekmistir.*’

3. SONUC

Orta Asya bolgesinde fikri manada Ronesans ve Reform benzeri bir hareket olarak ifade
edilebilecek Ceditcilik kavraminin bir fikir akimi olarak ortaya ¢ikisindaki temel sebep, Orta
Asya bolgesi ve toplumlarinin her alandaki geri kalmisligina gareler aranmasi ve ¢are olarak da
sebep olan yapilarn degistirilme ihtiyacinin aydinlar tarafindan dile getirilmesidir.*® Ciinkii
Islam dini egitime, halk arasindaki tabiri ile okumaya biiyiik 5nem veren bir inang sistemidir
ve bunu hakkiyla yerine getirdigini diisiinen ama neden rakiplerine istiin gelemedigini
aciklamakta kendi icinde celiskiye diisen 19. Yiizyil islam diinyasi icine diistiigii onur kiric
durumdan kurtulmak i¢in kendisine ¢ikis yollar1 aramaktadir; iste Orta Asya’da da degisim ve
gelisim isteyen tiim bu diisiince akimlarinin hepsine “yeni” anlaminda olan “Cedit”, bu fikirleri
savunanlara da “Cedit¢i” denilmistir.

19. Yiizyilin son ¢eyreginde Orta Asya topraklarinda yasayan ama Rus idaresini farkl
sekil ve diizeylerde tecriibe eden toplumlar ve onlarin fikir adamlari, i¢inde bulunduklar
durumu sorgulamaya baslamis, igine diigiilen bu durumdan kurtulabilmek siyaset, iktisat,
strateji, bilim ve egitim alanlarinda ¢ikis yollar1 aramaya baslamislardir. Iste 19. Yiizyilin ikinci
yarisinda bolgeye de etki eden Modernlesme hareketi bu ¢oziimlerden en 6nemlisidir.*®

Reformcu grup mevcut duruma diisiilmesine sebep olarak gordiikleri uygulamalar
yerine Bati Diinyasinin uyguladigi yontem ve uygulamalari benimsemeyi ve igsellestirmeyi
tartismaya baslamislar, bu tartismalar sonunda yeni fikirler ortaya ¢ikmis, degisimi simgeleyen
bu diisiince tarzlarma genel manada Ceditgilik denilmistir.>® Mevcut durumlarindan kurtulmak
icin yenilik yapilmasini isteyenler isin oncelikle egitimden kaynaklandigini diigiindiikleri i¢in
hemen her firsatta medreselerin 1slahinin gerekliligini savunmuslardir. Ciinkii tim bu
sayilanlarin yapilabilmesi icin Oncelikle kendini iyi yetistirmis, bilgili bir nesle ihtiyac
oldugunu fark etmis ve bu duruma dikkat c¢ekmeyi kendilerine bir borg, hatta vazife
bilmislerdir. Dénemin Cedit¢i yayinlar yapan bir gazetesinde bu durum su ifadeler ile dile
getirilmigtir: “Bu gazeteyi yayinlamayr basardigimiz giinden beri asil amacimiz ilmi
gelistirmek olmustur. Bunun i¢in de medreselerin 1slah1 geregini savunduk.”®!

Yenilik taleplerinin ilk 6nce egitim sahasinda ¢ikmasinin en biiylik sebebi Tiirkistan
medreselerinin  giindelik ihtiyaglar1 karsilamaktan uzak kalmasi ve sadece dini egitim
vermeleridir.>® Orta Asya’da ortaya cikan bu reformcu grubun diinyanm diger bolgelerinde
meydana gelen gelismeler ile temas kurmaya baslamasiyla, kendilerini diger bolgelerdeki
insanlar ile kiyaslama imkani bulmus, bu kiyaslama egitim alaninda yenilikler yapilmasi
geregini ortaya ¢gikarmigtir.

Ceditcilik hareketi Tirkistan’daki degisim siirecini ifade etmektedir. Degisimi
hedefleyen fikirlerin yayilmaya baslamasinin hemen ardindan, eski gii¢lerini kaybedeceklerini
diisiinen kesimler muhalefet gostermeye baslamiglar ve bu reaksiyon eski usul ve geleneklerin
terk edilmemesini savunan “Kadimciler” denilen karsit grubun ortaya ¢ikmasina neden
olmustur. Gergi Kadimciler eskiden beri var olan bir kesimi ifade etmekte ise de, siyaseten bir
alternatif olarak ortaya ¢ikmalar1 Ceditgilik akiminin yayilmasindan sonra olmustur.
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Topluma bir kere niifuz ettikten sonra Ceditcilik merkezden ¢evreye dogru dalgalar
halinde yayildi ve ayrimci ve dislayict bir entelektiiel hareket olarak goziikmedi. Fakat
Ceditcilik’te baslangic doneminde her ikisi de i¢tihada dayandig i¢in ayirt edilmesi zor olan
iki ayr1 form bir arada bulunuyordu: Islam’in kat1 ve tavizsiz yorumunu kabul eden yaklagim
ve laik Panislamizm, Ceditciligin 6ziindeki bu ¢ift baglilik 1918’den sonra Ruslarla uzlagsmayi
segenlerle, Basmacilar1 destekleyenlerin ortaya ¢ikmasiyla kati surette giinyiiziine ¢ikt1.%® Zaten
sayilan bu iki ana mecraya ek olarak Rus Imparatorlugu genelinde her biri kendi yerel sosyal
problemlerinden nesvii nema bulan pek cok farkli Ceditcilik tiirleri vardi. Bu da tiim Rusya
genelinde girisilen bir¢ok ¢abanin basarisiz olmasiyla ve ayrica ortak bir edebiyat dili veya tiim
gruplar1 temsil eden bir siyasi hareket yaratma c¢abalarinin akim kalmasiyla sonuglandi.

Tim bunlardan da anlasilacagi iizere Orta Asya Ceditcilik sahsinda kisilestiren
Behbudi’nin deneyimi oldukga istisnai bir durumdu ¢iinkii kendisi 20. Yiizyilda Orta Asya’da
ortaya ¢ikan Ceditcilik hareketinin en 6nemli sahsiyetlerinden biriydi. Yasadig1 devrin 6nemli
bir sahsiyetiydi, ¢linkii kendinden bir kusak dnce yasamis olan hemserilerinin anlayabilmesinin
imkansiz oldugu bir diinyay1 tecriibe etmekte ve daha 6nce varolmayan iletisim ve organizasyon
tiirleri ile karsilasmakta ve onlar1 kullanmaktaydi. Behbudi’nin bilimsel kariyeri Orta Asya’da
yasanan Miisliman Kkiiltiirel reformunun karsilastigi ve ortaya cikardigi tim zithk ve
paradokslart biinyesinde barindiriyor goziikkmektedir. Her ne kadar yeni kiiltiirel yap1 ve
formlarin alinmasi ve uyarlanmasini savunsa da geleneksel s6zlii kiiltiire bir yakinlig1 vardir
¢iinkii bu sistemden gelmekteydi. Idealize ettigi Ceditcilik genellikle Rus hakimiyetine bir tepki
olarak ortaya c¢ikmistir, Rus idaresine kars1 bir tepki ¢ikisidir ama bununla birlikte Miisliiman
toplumu ve onun eksiklilerini, hatalarini, aksayan yonlerini de acimazsica elestirmekten de geri
kalmaz. Bununla birlikte Ceditciligi sadece Rus somiirgeciligine karst bir tepki veya Batinin
iistiin teknigi ile meydan okumasina kars1 bir milliyet¢i refleks olarak kabul edersek ki bu tepki
dogrudan somiirgecileri hedef alan bir tepkidir, bu vurgulanan noktalar1 paradoks olarak kabul
edebiliriz. Fakat bu meydan okuma hepsine atfedilemez. Bundan ziyade Ceditcilik Rusya’nin
bolgede izledigi kiiltiirel politikalara ve Rus istilasinin bdlge genelinde ortaya ¢ikardig: sosyal
ve iktisadi gelismelerin eski kiiltlir iiretim yontemlerini baskilamasi ve yeni sistemlerin de
ortaya ¢ikmasina engel oldugu bir ortamda meydana gelen gelismelerin odak noktasinda ortaya
cikan, olusan bir harekettir. Bu agidan Ceditcilik gerek sosyal gerekse de kiiltiirel bir
fenomendir.>

Sonug olarak; Ceditcilik, 19. Yiizyilda Batinin, Aydinlanma ve onu takip eden sanayi
devrimi sonucunda iyiden iyiye ortaya ¢ikan ezici giicliniin Miisliiman toplumlarinda yol ac¢tig1
sokun (aynen Hacli Seferleri ve Mogol Istilasinin yaptigi gibi) sonucunda ortaya ¢ikan
toparlanma ve diigkiin halden kurtulma gayretlerinden biridir. Bu tiir hareketler oncelikle
Avrupa’yla ilk temas eden ve bu soku 18. Yiizyildan beri yasayan Osmanli Devletinde belirgin
olarak ortaya ¢ikmis, Orta Asya ve Carlik Rusya’sinin Tatarlar vb. Miisliiman gruplarinda da
ortaya ¢ikan benzer nitelikli hareketlere de emsal teskil etmistir. Bu hareketlerin (Jén Tiirkler®
vb.) yogunlastig1 istanbul bir odak noktasi olmus ve daha sonra Orta Asya’da benzer yenilesme
hareketlerini baglatacak kisiler ama uzun, ama kisa belirli bir siire burada bulunmuslardir.

Ceditcilik acikca ifade etmek gerekirse eskiyen ve kdhneyen kiiltiirel yapiyr reforme
etmek icin ortaya cikan temelde iyi niyetli ve ilkeli bir harekettir ama bu hareketin basariya
ulagmasi icin yeterli olamaz, olmamistir da. Her ne kadar kdhne de olsa, yenilesme talep eden
bireyleri yetistiren kadim kiiltiirden uzak yetisen kusaklar hi¢ farkinda olmadan bolgeye
yerlesip sOmiirge idaresi kuran giiciin istedigi yonde evrilmeye baslamis, bir kiiltiir melezi
olarak ortaya cikmustir.®® Degisim doneminde yayginca ifade edilen diisiince muasir
medeniyete sahip milletin dilini 6grenmek, bu sayede de onlarin bilim, kiiltiir, medeniyet
alanindaki gelismelerinden ve diisiincelerinden haberdar olmak ve azami fayday1 saglamakti.

Journal of Awareness, Cilt/ Volume:4, Say: / Issue:1, 2019

_ 13



KILLIOGLU | Carlik Rusyasinda Ceditcilik | Yeni Usul Hareketi

Fakat bunu yaparken o dille birlikte o kiiltiirin unsurlarinin da alinacag: idrak edilememistir.
Bunun sonucu da hizla ortaya ¢ikan bir farklilagmadir.

Ceditcilik biraz acimasiz bir tenkit olmakla birlikte basarisiz bir harekettir.>” Ortaya
ctkan hareketi kontrol edecek bir kiiltiirel merkezin olmamasi ve bunun tesis edilememesi°®, bu
hareketi herkesin kendini anlamak ve gormek istedigi gibi tarif etmesi, kaybedilmis olan
ozgiirliik gibi haklar karsi tarafin itirazsiz vermeyeceginin 1srarla anlanmak istenmemesi,
bunun farkina varilinca da hakim gii¢le igbirligi yapilarak onun ikna edilebilece§inin umulmasi
hareketin temel handikaplar1 olmustur. Birlik ve biitlinlestiricilik iddiasinda bulunurken,
Basmaci/istiklalcilik Hareketi gibi girisimleri dislamak hareketi basarisizliga mahkiim etmistir.
Hareket i¢indeki kisilerin sahsi ¢ikar, makam ve mevkii miicadelesine girmesi de hareketi iyice
baltalamistir. Zaten Sovyet Idaresi yerini saglamlastirinca kendisine Orta Asya’daki
hakimiyetinin tesisinde en biiyiik yardimda olmasina pek aldirmadan bu grubu tasfiye etmeyi
ihmal etmemistir.>
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ragmen, giineydeki halk ile kuzeydekilerin yasam tarzi arasindaki farklilik hemen anlasilir. Bunun temel
nedenlerinden biri ve belki de en dnemlisi, sinirlarin olmadigi dénemde Buhara, Semerkant gibi tarihi Islam
kentlerinin ¢ekim alanlart ile biitiinlesmis olmasidir.” Hiiseyin Tutar (2005), “Kirgizistan’daki Son Gelismeler
Uzerine Bir Degerlendirme”, Hacettepe Universitesi Tiirkiyat Arastirmalar Enstitiisii, Tiirkiyat Arastirmalar:
Dergisi, Yil: 2, Say1: 3, s. 174. (169-181)

° Hayit, s.4.

“1893'te Gaspirali Orta Asya'ya bir gezi yaparak egitim reformu konusundaki diisiincelerini acikladi.
Boylece Kazak steplerinde ve Kuzey Orta Asya'nin bazi kentlerinde Tatarlar tarafindan birkag yeni reform okulu
acildi. 1897°de Andican’da, 1898’de Semerkant ve Tokmak’ta, 1901°de Taskent’te ilk Usul-u Cedit okullari
acild1.” Farkli goriis icin bkz. Mustafa Ergiin ve Baris Ciftgi (2016), “Tiirk Diinyasinin Ilk Ortak Egitim Reformu:
Usul-ii Cedit Hareketi”, 1. Uluslararas: Tiirk Diinyas: Kiiltiir Kurultayi, izmir: Ege Universitesi Tiirk Diinyasi
Arastirmalar1 Enstitiisi, s. 7. (1-17)
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10 Seyfettin Ersahin (1999), “Buhara’da Ceditcilik-Egitim Tartigmalar1 ve Abdurrauf Fitrat (XX. Yiizyil
Bagslar1)”, Dini Arastirmalar, Cilt: 1, Say1: 3, s. 223. (213-255.)

11 “Ceditciligin kokleri Ruslarin bolgeyi isgale basladigi 1860 yilina kadar gider. Hareket bu tarihlerde
bolgenin Islami kimligini Rus etkisinden ve miidahalesinden korumak isteyen bilim ve fikir adamlar1 arasinda
dogmustur.” Killioglu, s. 40.

“Gaspirali Ismail Bey’in yeni usulde okullar agmas1 ve modern tarzda egitimin inkisafa etkisine dikkat
cekmesi, Sehabettin Mercani, Abdulnasir Kusravi, Kayyum Nasiri, Hiiseyin Feizkhanov, Abay Kunanbayev gibi
Tiirkistanli yenilik¢i aydimlarinin gayelerinin ismail Bek Gaspirali’nin sahsinda somutlagmasina ve bu hareketi
sekillendiren, zenginlestiren ve hayata geciren Ismail Bey’in, diisiincelerinin Terciiman gazetesi vasitasiyla biitiin
Rusya Miislimanlari, Cin, Hindistan ve Osmanli basta olmak iizere biitiin Miisliimanlar arasinda yayilmasina
olanak vermistir. Bu sebeplerden dolay1 Gaspirali Ismail Bey’in Terciiman gazetesinin yayin tarihi olan 1883
tarihini Tirkistan yenilesme hareketlerinin miladi olarak kabul etmek uygun olacaktir.”” Darhan Hidiraliyev
(1997), “Tiirkistan’da Cedit Hareketinin Fikri Kaynaklar1 ve Abay”, Tiirk Diinyasi Incelemeleri Dergisi, Sayi: 2,
Ege Universitesi Tiirk Diinyas1 Arastirmalar1 Enstitiisii Yayin, Say1: 2, s. 83. (79-89)

Edward J. Lazzerini (1973),"Ismail Bey Gasprinskii and Muslim Modernism in Russia, 1879-1914,"
Yayinlanmamis Doktora Tezi, University of Washington, s. 295-298.

Ceditcilik Ana Britannica’nin ilgili maddesinde su sekilde tarif edilmektedir: “Rusya Miisliimanlar1 ve
Tirkleri arasinda 19. Yiizyilin sonlarinda baslayan egitim ve kiiltlir alanindaki yenilesme hareketi. Temelde
modern egitim kurum ve yontemlerini yerlestirip, ulusal dili ve kiiltiirii kurmay1 amaglamistir. 1905 Devrimi
izleyen yillarda daha da yayginlasmis ve Rusya Miisliimanlarinin ulusal kimlik edinme c¢abalarinda énemli rol
oynamistir. 19. Yiizyilin ikinci yarisinda Rusya Miisliimanlari arasinda okuryazarlik orani oldukga diisiiktii. Bu
yiizden Usul-u Cedidin amaci temelde modern egitim yontemleriyle okuma-yazma 6gretmek ve basibos mahalle
okullar1 yerine diizenli bir programa bagl ilkokullar agilmasini saglamakti. Bu sayede 6grenciler sadece dini
bilimleri degil fen bilimlerini de 6grenebileceklerdi. Ceditcilik baslarda sadece egitimde reform hareketiydi. Ama
asil gelismeyi yukarida da degindigimiz gibi 1905 Devriminden sonra gdsterdi ve toplumsal ve siyasal bir harekete
doniistii. Ceditcilik Hareketi ilk olarak Kirimda ortaya ¢ikt1... Ceditciler 1905 Devrimi desteklediler ve devrimden
sonra kurulan Duma’ya temsilci gondermeyi basardilar... Fakat bu gidis 1. Diinya Savast 6ncesinde bozulmaya
basladi. 1912 yilinda ¢ok sayida Ceditci 6gretmen tutuklandi, ¢iinkii gerek bu 6gretmenlerin gerekse de Usul-u
Cedidi okullarinin savundugu fikirleri Carlik Rusyasi kendi biitiinliigiine ve egemenligine yonelmis bir tehdit
olarak goriiyordu ve yaray1 iyice biiyiimeden kapatmayi istiyordu... Bunun {izerine faaliyetleri siki kontrol altina
alinan Ceditciler diislincelerini yaymak i¢in Orta Aziya’nin Umgtizarligi, Terakki, Yurt gibi yeni dergi ve gazeteler
cikarma yoluna gittiler. Yine bu siralarda Cedit hareketi icinde Tiirkgiiliik, Islamcilik, Tatarcilik gibi akimlar
ozellikle de Tiirkiye’nin etkisiyle gelismeye basladi. Yine Geng¢ Tiirklerden (Jon Tirkler) etkilenerek Geng
Buharalilar, Geng Hiveliler, Geng Tatarlar Geng Sartlar gibi olusumlara gidildi. Ceditcilerin bir boliimii 1917 Ekim
Devriminde Bolsevikleri desteklediler ve devrimden sonra da bu destegin karsiligi olarak Sovyet Idaresinin
yonetim organlarinda yer aldilar. Fakat Rusya Miisliimanlari ile ilgili konulara ulusal haklar agisindan yaklastiklart
icin parti ve yonetim kademelerinden uzaklastirildilar, 1938 yilinda Stalin tarafindan tasfiye edildiler.” Bkz.
“Ceditcilik”, Ana Britannica, Cilt: 5, s. 434-435.

Ceditgilik Hareketi: Rusya Tiirklerinde XIX. ylizyilin ortalarinda baslayan ve 1905°ten 1917 Bolsevik
devrimine kadar devam eden dinde, egitimde, ictimai ve kiiltiirel, nihayet siyasallasarak modernlesme projesidir.
Idil-Urallar’da bu hareket, baslangicta din bilgini Abdunnasir Kursavi’nin (1765-1813) 6nderliginde dinde reform
hareketleriyle etkili olmaya baslamistir. Kursavi’nin a¢tig1 yenilik yolunu tarih ve din bilgini Sehabeddin Mercani
(1818-1889) devam ettirmistir. Mercani, Tiirk-Tatar milli bilincinin olugmasinda ¢ok sayida 6nemli eser yazmistir.
Onun bilhassa Tatar tarihini anlatan Miistefadii’l-Ahbar fi Ahvali Kazan ve Bulgar adli eseri son derece 6nemlidir.
Ceditcilik hareketi, dilci ve edebiyat¢1 Kayyum Nasiri (1894-1902), miiftii Alimcan Barudi (1857-1921) ve tarihgi
Rizaeddin Fahreddin gibi yenilik ve reform yanlisi kisilerin yaptiklar1 faaliyetler ve eserleriyle gelisme
gostermistir. Hatice Sirin User (2006), Baslangicindan Giinlimiize Tiirk Yazi Sistemleri, Ankara: Ak¢ag Yayinlari,
s.319.

“Orta Asya’daki Modernlesme hareketi Ceditcilik olarak bilinir. Volga-Ural ve Kirim Tatarlar1 arasinda
reform hareketlerinden etkilenen (hepsinden 6nemlisi de Osmanli imparatorlugundaki yenilesme hareketlerinden
etkilenen) Ceditcilik Islam gergevesinde genis kapsamli bir reform hareketini savunuyorlardi. Ozellikle egitim
konusuna odaklanmislardi. Gelenekleri ve adetleri de elestiri slizgecinden gegiriyorlardi, bazen ¢ok insafsizca da
yapsalar da ama elestirilerinin ¢ikis noktasi Islam’di. Onlara gére sadece saf ve gercek Islam Miisliimanlar1 iginde
bulunduklar1 kétii durumdan kurtarabilirdi.” Daha fazla bilgi i¢in bkz. Khalid, “The Politics of Muslim Cultural
Reform: Jadidism in Central Asia.”

Ceditcilik; Tatarlar arasinda ortaya ¢ikmis dini ve kiiltiirel bir fenomendir. Daha sonra Orta Asya’ya ve
diger bolgelere yayilmustir. Ceditcilik, Cedidizm, Usul-u Cedit (Yeni Usul/Metod) tabirinden gelmektedir. Bu
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metodun yeniliginden kastedilen ise egitim ve okullarda uygulanan yeni egitim yontemleridir. Ceditcilik egitim
vasitasiyla toplumu aydinlatmay1 6ngérmekteydi, din konusunda fazlaca 6nerisi olmamistir. Bununla birlikte Tatar
akademik gevrelerinde Cedidizm’le ilgili en yaygin griis; Ceditciligin Islam’1 modernize etmek isteyen reformist
bir hareket ve Islam’1 sanayi toplumunu yakalamasinda bir firsat olarak goriiyorlardi. Fakat bunu yaparken Islam
kendi kiiltiirel ve toplumsal yapisini da koruyacakti. Cedidizm Tatarlar ve Orta Asya Miisliimanlarinin rasyonel
olmay1 ve rasyonaliteyi kesfetme siireci olarak tarif edilebilir. Ceditcilik: Islamiyet ve Bat: kiiltiiriinii entegre etme
gabasiydi. Rim Guilfanov(2004), “Jadidism, The Tatar Approach to Reforming Islam”, Radio Free Europe/Radio
Liberty , http://www.rferl.org/specials/50radioliberty/quilfanov-speech.asp/, Erigim Tarihi: 25 Mayis 2018.

12 Ceditcilik 19. Yiizyilin sonuna dogru Rusya Miisliimanlar1 arasinda egitim ve kiiltiir alaninda baglanus
ve 1930’lara kadar siirmiistii. Seda Yilmaz Vurgun (2014), Tirkistan’da “Cedit¢ilik Hareketinin Etkisinde
Tiyatro”, Trakya Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, Cilt: 16, Say1: 2, 5.220. (219-232)

13 Maras, s. 36.

“...Ceditgiligi ilk baslarda dini konulardan baslayip egitim alanina taginan, daha sonra siyasi yonii 6ne
¢ikan milli ve dini degerlere dayali hayatin biitiin alanlarini kapsayan bir toplumsal hareket olarak degerlendirmek
hi¢ de yanlis olmayacaktir.” Mederbek Kadyrov (2014), “Kirgizistan’da Ceditcilerin Egitim Alanindaki
Faaliyetleri”, Dini Aragtirmalar, Cilt: 17, Say1: 45, s. 161. (159-172)

14 «“Sayilarmin az olmasina ragmen genis bir etkinlige sahip Tiirk aydinlar1 tarafindan baslatilan Ceditcilik
Hareketi ¢cogunlukla Ulema ve tiiccarlardan olusmustu. Ceditgilerin genel 6zellikleri ¢ift egitimli olmalartydi.
Medresenin yam sira Osmanli Imparatorlugu, Rusya veya Avrupa’daki okullardan birinde egitim almislard1.”
Vurgun, s.220.

5 Kadyrov, s. 161-162.

16 <« ..donemin modernlesme hareketlerinin hepsindeki ortak 6zellikleri kalin gizgilerle; “sanayilesme,

egitim ve siyasal katilimin tabana yayilmas:” diye ifade edebiliriz. Osmanli imparatorlugu’nun disinda kalan Tiirk
agirlikli Miislimanlar ise (6zellikle Rusya’nin terkibinde olanlar) hem Osmanli’dan hem de Rusya’daki
gelismelerden etkilenerek “muasir medeniyete” erismek i¢in yogun cabalar gostermislerdir. Bu yillarda Tiirk
Diinyas:1 diyebilecegimiz cografyanin baslica medeniyet merkezleri Kazan, Bakii ve Istanbul’dur. Buralardaki
gelismeleri yakindan izleyen diger etkili merkezler ise Buhara, Kahire, Saraybosna ve Bahgesaray olmustur.”
Yilmaz, s. 345.

17 19.Yiizyildaki Miisliiman reform ve Ronesans hareketleri Rusya, Tiirkiye ve Iran’dan gelen degisik
diisiince ve doktrinlerden etkilendi. 18.Y1iizyilin sonu ve 19. Yiizyilin bagindaki donemde Rusya’nin kendisi de
devrim sonrasi Fransiz edebiyatinin etkisinde kaldi. Rusya’nin idaresindeki Miisliiman topraklarinda demokratik
diisiince modern Rus edebiyatinin etkisiyle hizla yayildi. Bu dénemde Pantiirkist ve Panislamist goriisler de
bolgede yayilmaya basladi. Bu siralarda Orta Asya Mislimanlart genglerini Orta Asya ve Rusya’da
Miisliimanlarin gidebilecegi yiiksekdgrenim kurumlari olmamasi sebebiyle Istanbul, Beyrut ve Kahire’ye
gonderiyorlardi.” Sah Abdul Hannan, “Chapter 3-Muslim Revival Movement in Central Asia (1850-1920)”, islam
in Russia and Central Asia, http://www.2muslims.com/books/Islam_central_asia.pdf, Erisim Tarihi: 17 Haziran
2017, s. 11-14.

Dénemin teknolojik imkanlar1 ve konjonktiirel ¢alkantilart géz oniine alindiginda bu dénemin aydinlari
aralarinda bugiin hala cesametini yeterince anlayamadigimiz 6l¢lide muazzam bir iletigim ve igbirligi igindeydiler.
Yilmaz, s. 345.

“Ceditciligin ana amaclaridan biri Islam diinyasinin ama 6zellikle de Orta Asya bolgesini geri kalmis
durumundan kurtarmak i¢in akli egemen kilmak, bunun i¢inde Siinni dleminde 10. yiizyildan bu yana kapali olan
ictihad kapisini agarak, taklit cemberini kirmak, kalkinmanin ve ilerlemenin aract olan egitimi desteklemek i¢in
modern bilim ve dilleri incelemek, teknikle ilgilenmek ve geng Miisliimanlarin bunlarin 15181inda kurulacak yeni
egitim sistemiyle yetismesini saglamakt.” Oliver Roy (2000), Yeni Orta Asya ya da Uluslarin imal Edilisi,
Mehmet Morali (gev.), Istanbul: Metis Yayinlari, Yasadiginz Diinya Dizisi: 25, s. 69.

“Kirim ve Kazan Tatarlar1 Cedit hareketinin onciileridir. Tatarlarin onciiliiglinii yaptig1 bu hareket her
seyden &nce Rusya Miisliimanlarinin hepsini egitmeyi, Rus Imparatorlugu dahilinde statii edinebilmek kendi
kimliklerinin ve gliclerinin farkina varmalarini saglamayr amagclayan kiiltiirel bir hareketti. Ekseni basin ve
okuldu.” Roy, s. 70.

18 “Rusya’daki Miisliman Roénesans’1 Pantiirkist ve Panislamist diisiinceyi savunan bilim adamlari
tarafindan baslatildi. (Yusuf Akcura, Sehabettin Mercani, Abdulkayyum Nasiri, Ismail Gaspirali, Abdiirresit
Ibrahim, Mehmet Emin Resulzade bunlar arasinda sayilabilir.) Bu énciiler kiiltiirel, dini ve siyasi sahalarda reform
yapilmadan savunduklar1 diisiincelerde bir ilerleme kaydedemeyeceklerinin farkina vardilar. Egitim sistemi, dil ve
kiiltiirli modernlestirmek i¢in verdikleri bu miicadele Usul-u Cedit Hareketi olarak bilinir... Cedit hareketi ayrica
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Islami batil inang, hurafe ve 6nyargilardan kurtararak onu Kur’an ve Siinnet 1s131nda yeniden yorumlamay: da
amagliyordu.” Hannan, a.g.e.

“Kazali alimlerden Sehabeddin Mercani, Usul-u Cedidi kendisi baslatmamis olmakla beraber her tiirlii
mesru yeniligin destekgisi olmustur.” Ismail Goktiirk (2014), “Gaspirali ismail Bey’in (1851-1914) Kazanl
Alimlerle Miinasebetleri”, Ali Arslan, ibrahim Maras, Recep Celik ve Mehmet Kamil Berse (ed.), Sehabeddin
Mercani ve Kazan Kiiltiirii, Kazanlh Yenilik¢i Alimler, Cilt: 1, iginde (326-355), Istanbul: Tiirk Diinyas1 Kiiltiir
Baskenti Eskigehir 2013 Ajansi, s. 343.

“Rus Miisliimanlar1 arasinda ortaya ¢ikan reform diisiincesi ve hareketi 19. Yiizyilda tiim Islam Alemini
saran ve en iinlii ismi Cemalettin Afgani olan biiylik reformcu dalganin (Selefiye) bir par¢asidir.” Roy, s. 69.

Usul-u Cedit Hareketinin 6nde gelen isimleri sunlardir; Abdurrahman Otuzimeni, Abdiinnasir Kursavi,
Ahmedcan bin Emirhan, Sehabettin Mercani, Semsettin Muhammed Kiiltesi, Muhammed Necip Tiinteri,
Ziyaeddin Kemali, Alimcan Barudi, Musa Carullah Bigi, Rizaecddin Fahreddin, Abdullah Bubi, Hiiseyin Feyizhani,
Kayyum Nasiri, Zeynullah Rasuli, Fatih Kerimi, Zahir Bigi, Abdiirresit Ibrahim, Kessaf Tercumani, Zakir Kadiri,
Cemaleddin Velidi, Ahmed Hadi Maksudi, Ayaz Ishaki (Idilli), Zeki Velidi (Togan), Ismail Gaspirali, Yusuf
Akgura, Mehmet Emin Resulzade, Abdurrauf Fitrat, Mahmud Hoca ibni Behbudi, Abdiilgaffaroglu Settar Han,
Muhiddin Hoca, Zakircan Furkat, Ismail Abidi (Gabitov), Nusirvan Yavusev, Muhammed Said, Abdulkadir
Sakuri, Seyyid Ahmer Siddiki (Aczi), Hact Miiin (ibni Siikrullah), Abdiirresithanoglu Miinevver Kari, Abdullah
Evlani, Tora Ciineydullahoglu Ishak Han, Asurali Zahiri, Hamza Hakimzade Niyazi, Seyyid Ahmet Vasli,
Abdullah Kadiri, Tavalla, Kami, Kislat, Sadiki, Vasli, Abdiilkadir Seyyah, Abdiilhamid Siileymanoglu (Colpan),
Mir Muhsin Sermuhammedov, Nezir Torakul, Taspolat Narbutbekov, Ubeydullah Hocayev, Cokan Velikhanov,
Mustafa Cokay, Islam Sahiahmedov, Mir Said Sultangaliyev. Yazarin Notu. Ayrica bkz. Ergiin ve Ciftci, s. 5.

19 “Gasprral1 Ismail, 19. Yiizyilin sonu ve 20. Yiizyilin ilk yarisinda Kirim’dan Tataristan, Azerbaycan ve
Ozbekistan’a kadar etkileri olmus, Ustl-u Cedit denilen dncelikle egitim alaninda bir yenilik hareketi olarak
baslayan daha sonra ise kiiltiirel ve siyasi alanda etkileri goriilmiis bir hareketin dnciisii olarak tarihe gegmistir.”
Yilmaz, s. 346.

20 “Gaspirali Orta Asya’da yasayan Tiirk boylariyla da siki bir irtibat halinde idi.” Vurgun, s. 222.

2L <« Gasprrali egitim sisteminin reformu igin 6zel bir ¢aba harcadi. Rusya’da Buhara Medresesinin

sistemi temel alinarak kurulmus egitim sistemi zamanin ihtiyaglarini karsilamaktan uzakti. Modern bilgi ve
teknoloji yoktu. Arastirma yapma firsati da yoktu. Bu yiizden Gaspirali tim egitim sisteminin yeniden
yapilandirilmasini savunuyordu. O Islami bilgiyi modern bilim ve teknolojiyle desteklemek istiyordu. Gaspirali
ve onun takipgilerinin gayretleriyle Orta Asya genelinde 5.000 kadar Usul-u Cedit okulu a¢ild1.” Benzer goriis i¢in
bkz. Hannan, a.g.e.

“Gaspirali, 6zellikle Tatarlar arasinda yayilan, yer yer Kazakistan’da ve Maveraiinnehir’de de goriilen bir
reformcu okullar ag1 kurmustu. 1916°de imparatorlukta 5.000 Cedit okulu vardi. 1897 niifus sayim1 sonuglar1 da
basarili oldugunun gostergesi olarak yorumlanabilir. Bu niifus sayimina gére Tatarlarin okuma yazma orani %20.4,
Ruslarinki ise %18.3 idi.” Benzer goriis i¢in bkz. Roy, s. 70.

22 Cemile Kmaci (2016), “Kazak Aydini Mirjakip Duvlatuli’nin (1885-1935) Balkiya (1922) Tiyatro
Eserinde Cedit¢i Diigiince ve Donemin Sosyal Meseleleri”, Gazi Tiirkiyat, Tiirkoloji Aragtirmalart Dergisi, Sayt1:
18, s. 172. (171-194)

23 “Dini diisiincenin yenilenmesi i¢in dnce egitim kurumlarinin yenilenmesi gerekiyordu. Bu baglamda
Ismail Gaspirali’nin (1851-1914) 1884’te actig1 ilk Cedit okuluyla Idil bolgesi ve Tiirkistan’da 19. Yiizyilin
ortalarinda baglayan Ceditgilik hareketi hiz kazanmistir. Ceditgilik fikri ve bu hareketin bir parcasi olan Usul-i
Cedit okullarinin yayilmasinda Gaspirali’nin ¢ikarttigi Terciiman gazetesi de gok etkili olmustur. Kisa bir siire
sonra da bu hareket, Miinevver Kari (1878-1931), Mahmud Hoca Behbudi (1975-1919) gibi Tiirkistanh
Ceditgilerin yeni usuldeki okullar1 agmasiyla Tiirkistan’da yayilmaya basladi.” Bkz. Maras, s. 38. ; Benzer goriis
icin bkz. Nadir Devlet (1999), Rusya Tiirklerinin Milli Miicadele Tarihi, Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Yaynlari,
s. 44. ; Kinaci, s. 173.

24 Ahmet Zeki Velidi Togan (1981), “Bugiinkii Tiirkili (Tiirkistan) ve Yakin Tarihi”, istanbul: s. 555-
557.

25 “Gaspiralr’nin tanimlamasina gére Usul-u Cedit’in temel unsurlar: sunlardir;
- Eski harf usuliinden, ses (avaz) usuliine gecme,
- Imtihan sisteminin kullanilmaya baslanmas,

- Ogretim y1lmin sinirlarinin belirlenip bunun da iki doneme ayrilmasi,
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- Ogrencilere kendi anadillerinde okuma-yazmanin gretilmesi,

- Ders programlarinda din bilimlerine ek olarak fen bilimlerinin de
okutulmast,

- Siniflara boliinme esasinin getirilmesi,

- Okullarinin fiziki sartlarinin iyilestirilmesi ilk akla gelenlerdir.”

Bkz. Maras, s. 40-41.

%1905 Devrimi ile Rus kamuoyuna bazi haklar taminmus, kismen bir 6zgiirliik ve idari reformlar ortami
olusmustur. Aynen Osmanli Imparatorlugunda Tanzimat Fermanindan sonra oldugu gibi. Bu konuda ve Carlik
hiikiimeti tarafindan hazirlanan Manifesto icin (Tam ad1 Devlet Diizeninin Gelistirilmesi, lyilestirilmesi Uzerine
17 Ekim 1905 Tarihli Manifesto) bkz. Polnoe Sobranie Zakonov Rossiskoi Imperii, 3. Seri, Cilt 25/1, No. 26803.

21 “Tiirkistan Miisliimanlari...16. Yiizyildan itibaren iginde bulunduklar1 taassup ve yozlagsmadan
¢tkamamislar, bagimsizliklarim1 kaybetmis ve Rusya’nin uyrugu haline gelmislerdi. Misliimanlarin iginde
bulundugu bu atalet ve cahillik Rusya’nin isine gelmisti. Rusya, Miisliimanlari asimile etmek, egitimsiz birakmak,
siyasi amact olmayan Miisliimanlar haline getirmek ve bir aydinlanmanin olusmasini engellemek igin her tiirlii
tedbiri almist1. Ceditcilik hareketi bdyle bir ortamda ortaya ¢ikmistt.” Vurgun, s. 220.

28 Kadyrov, s. 160-161.
2 Hiristiyan Tatarlara “Kresin” denilmektedir.

“Kuzeyde, Hiristiyanlagmig Tiirklere “Kiresin” denilmektedir. Bu ziimre i¢in, “Rus misyonerlerinin dini
propagandasini destekleyen”, Tiirkce ve Rus alfabesinde yayinlar yapilmistir. Sugis Haberleri (Vyatka, 1915),
Dus (Ufa, 1916), Kiresin (1918), Haberler (1918), Kizil Saldat (1919), Alga Taba, Kizil Alem ve Kinges (1922)
bunlardan bazilaridir (Arat, 1957, 7/384). 16-18. Yiizyillar arasinda az sayida Tatar, Hiristiyan olmustur. Fakat
bunlarm ¢ogu, 19 ve 20. Yiizyil baslarinda tekrar Miisliiman olmuslardir.” Resid Rahmeti Arat (1957), Isldm
Ansiklopedisi, Cilt: 7, Istanbul: Matbuat, s. 380-393.

Shirin Akiner (1995), Sovyet Miisliimanlari, Tufan Buzpinar-Ahmet Mutu (gev.), Istanbul: Insan
Yaymlari, s. 62.

30 Bkz. “Muhammed Ayaz Ishaki idilli”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (2000), Cilt: 21, s.
474-476.

Tahir Cagatay Vd. (1979), Muhammed Ayaz Ishaki: Hayat1 ve Faaliyet, 100. Dogum Yil1 Dolayisiyla,
Ankara: Ayyildiz Matbaast.

Sule Giingdr (1994), “Yanga Milli Yol (Yeni Milli Yol) Dergisi ve Tatar Aydinlarindan M. Ayaz Ishaki
(Idilliynin Siyasi Goriisleri”, Yayinlanmamus Yiiksek Lisans Tezi, Marmara Universitesi Tiirkiyat Arastirma
Enstitiisii, Istanbul.

81 “Abdiirresit Ibrahim”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi,
http://www.diyanetislamansiklopedisi.com/abdurresid-ibrahim/, Erisim Tarihi: 23.08.2017.

32 Ahmet Agaoglu hakkinda bkz.

Erciiment Kuran (1996), “Milli Micadele Yillarinda ve Tiirkiye Cumhuriyeti Déneminde Ahmet
Agaoglu”, Tiirkive Cumhuriyeti Devietinin Kurulus ve Gelismesine Hizmeti Gegen Tiirk Diinyast Aydinlari
Sempozyumu, Kayseri, s. 431-434.

Samir Kazimoglu, (1996), “Ahmet Agaoglu’nun Diinya Goriisii”, Tiirkive Cumhuriyeti Devletinin
Kurulug ve Gelismesine Hizmeti Gegen Tiirk Diinyasi Aydinlar: Sempozyumu, Kayseri, s. 355-361.

3% Nadir Devlet (1988), ismail Bey (Gaspirali), Ankara: Kiiltiir ve Turizm Bakanlig, s. 9; Jacop M.
Landau (1995), Pan Turkism: From Irredentism to Cooperation, Londra: Hurst Company, s. 1; Turgay Uzun
(2001), “Tiirkiye Disindaki Aydinlarin Tiirk Milliyetciligi Ideolojisine Katkilar1”, Tiirk Yurdu, Cilt: 21, Say1: 161,
s. 13-24.

% Vurgun, s. 220.

% Alexandre Bennigsen (1986), Soviet Muslim Intelligentsia in Central Asia, Ideologies and Political
Attitudes, Ankara: Middle East Technical University Asian-African Research Group, No: 28, s. 2.

“Tiirkistan tarihinin 20. Yiizyil basindaki en miithim hadiselerinden biri sayilan Ceditcilik Hareketi yeni

CEINNT3 EEINNT3

veya yenilik taraftar1 olmak degil, bilakis “yeni tefekkiir”, “yeni insan”, “yeni nesil” gibi genis manalar1 ifade
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etmektedir.” Farkli goriis i¢in bkz. Veli Savas Yelok (2014), “Feyzullah Hocayev ve Cedid Hareketi”, Tiirk
Diinyasi Bilgeler Zirvesi: Géniil Sultanlart Bulugmast, Eskisehir, 2013 Tiirk Diinyas: Kiiltiir Bagkenti Ajansi, s.
423. (423-428)

36 Kasimov s. 88.

37 “Ceditcilerin Istanbul, Paris ve Misir’daki reform hareketlerinden etkilenmislerdi. Ismail Gasprrali,
Cobanzade, Fitrat, Mahmud Hoca Behbudi ve Musa Carullah gibi 6nemli Ceditcilerin istanbul’a gitmeleri ve
buradaki kiiltiirel reform taraftar1 kisilerle goriismeleri bakis agilarini degistirmisti.” Ibrahim Kongak (2013),
“Ceditcilik Hareketi ve Tiirkistan-Osmanli Devleti Iliskileri”, Cankuri Karatekin Universitesi Uluslararast
Avrasya Strateji Dergisi, Cilt: 2, Say1: 1, s. 110-111. (105-114)

“XIX. Yiizyil sonlar1 ve XX. Yiizyil baslarinda Islam diinyasinda meydana gelen olaylar, dzellikle,
Tiirkiye, Misir, fran, Afganistan ve Hindistan gibi iilkelerden gelen fikirler Tiirkistan Ceditciligini etkilemistir.
XX. Yiizy1ll baslarinda Istanbul’da basilan ¢ok sayida kitap bolgeye ulastigi bilinmektedir. Ayni sekilde,
Hindistan’dan gelen kitaplar da Buhara’da satiliyordu.” Mary Holdsworth (1959), Turkistan in the Nineteenth
Century: A Brief History of the Khanates of Bukhara, Khokand and Khiva, Oxford: Central Asian Research Center,
s. 37.

Ahmed Rashid (1994), The Resurgence of Central Asia Islam or Nationalism?, Londra: Oxford
University Press, s. 88.

38 Rus Icisleri Bakanligi’min 1910 yilinda vilayetlere gizlice gonderdigi talimatnamede sunlar yazilmakta
idi: “Rusya’da yasayan gayri1 Rus unsurlar arasinda cemiyet ve birlikler kurulmasina dair 4 Mart 1906 tarihli
Muvakkat Car Fermani’nin nesrinden bu yana milletlerin maarif ve medeniyet yolunda gelisme hareketleri
miisahede edilmektedir. Bu hareketler milli siyasi suurun uyanmasina ¢alisiyor ve bu maksatla ¢esitli adlar altinda
birgok cemiyetler kuruluyor. Bu cemiyetlerin gayesi gayri Rus milletleri kendi milli menfaatleri etrafinda
birlestirmektir. Bu nedenle artik bu cemiyetlerin kurulmasina miisaade edilmemelidir.” Akyol, s. 40.

39 «“Ruslar, Kazak kiiltiirel hayatindaki Idil-Ural ve Kirim merkezli Ceditci fikirlerin etkisini kendileri i¢in
bir tehlike olarak fark edip 1860’lardan itibaren Orenburg ve Kazak bozkirlarinda bir bakima Tatar Tiirklerinin
etkisi de denilebilecek bu etkinin yerine, Rus etkisini kuvvetlendirmeye yonelik degisiklikler de baslatmislardir.
Ozellikle Gaspirali &nciiliigiinde gelisen Ceditci egitim metodunun destek bulmasi ve genis bir alanda
yayginlasmasina Ruslagtirma siyasetinin savunucusu misyonerler siddetle karsi ¢ikmislardir.” Ekrem Ayan
(2015), Modern Kazak Edebiyatinin Onciisii Ibiray Altinsarin, Istanbul: Bilge Kiiltiir Sanat Yayinlari, s. 68.

“Carlik idaresi, Kazak topraklarmin istilasiyla birlikte Ortodoks-Hiristiyanlastirma siyasetini de
yiirlitmiistiir. Carligm 19. Yiizyilda yiiriitmeye basladig: Islam karsiti misyonerlik siyasetinin en énemli isimleri,
Kazan misyonunu temsil eden Nikolay Ivanovi¢ Ilminskiy, Gordiy Semenovi¢ Sablukov ve Yevmifiy
Aleksandrovi¢c Malov {igliisiidiir. Tatar-Kazak kiiltiirel iliskileri Rus Carligi’nin bu siyasetine engel olusturdugu
igin, Carlik idaresi Kazak kiiltiirel hayati tizerindeki Tatar etkisinden rahatsizlik duymustur.” Saime Selenga
Gokgdz (2007), Yevmifiy Aleksandrovig Malov Idil-Ural’da Islam Karsit1 Rus Misyon Siyaseti, Ankara: Koksav,
s.VIL.

40«0 donemde gerek Tataristan gerekse Orta Asya’da (ozellikle Kazaklar arasinda) Tiirk seckin
aristokratlar1 ¢ocuklarini Rus gimnazyumlarina gonderiyorlar, kendileri Rus tipi evlerde, Rus kiiltiiriine yakin
yastyorlardi.” Ergiin ve Ciftci, s. 6.

41 “Yeni olusan elit gruba karsilik bir de Orta Asya’nin geleneksel bir Seckinler ziimresi vardir. Bunlar
bazi aragtirmacilar dort gruba ayirmaktadir. Bu gruplar sirasiyla: Yonetici siyasilerin olusturdugu Birinci Grup;
Hiikiimet ¢alisanlar1, katipler, sairler ve sanatcilari iceren Ikinci Grup; Din adamlari, ulema ve seyhlerin oldugu
tglincii grup ve zengin tiiccarlarm olusturdugu dordiincii gruptur. Bunlar arasinda, toplum kimligini etkileme
agisindan ikinci ve Ugiincii gruplar dnemlidir. Bu gruplar ayn1 zamanda aydin olarak vasitlandirilabilecek kisileri
olusturmaktadir. Yani Orta Asya'nin geleneksel aydinlar1 denince akla en basta Ulema, din adamlari, sonra sairler,
edipler, sanatgilar ve bazi devlet memurlar1 geliyordu.” Ibrahim Kalkan (2000), “Sovyet Dénemi Oncesi Orta Asya
Aydinlar1 ve Degisim”, Atatiirk Universitesi, Tiirkiyat Arastirmalar: Enstitiisii Dergisi, Say1: 14, s. 286. (285-296)

42 Ahat Andican (2003), Cedidizm’den Bagimsizliga Harigte Tiirkistan Miicadelesi, 1. Baski, Istanbul:
Emre Yayinlari, s. 24-33;

“Bu yiizden 1910 yayinlanan bir ferman ile de Rus Hiikiimeti Ceditcileri Osmanli Ajani olarak ilan
etmistir.” Taha Akyol (1980), “Esir Milletler ve Bagimsizhik Cag1”, Milli Egitim ve Kiiltiir (Esir Tiirkler Ozel
Sayist), Sayi: 7,Y1l: 2, s. 40. (25-53)

“Ortaya ¢iktiktan kisa bir siire sonra Cedidizm, Carlik Rusya’si igerisinde yasayan Miisliiman Tiirk
gruplarda, toplumsal reform ve degisim taleplerini yansitan bir deyim olarak kullanilmaya baslanmus, Iismail Bey
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Gaspirali’nin “Dilde, Fikirde, is’te Birlik” slogani ile bu terim, Panslavizm karsit1 ve Tiirk Diinyasini asgari
miistereklerde birlestirmeyi amaglayan siyasi bir akim haline donlismiistiir.” Yelok, s. 423.

“Usul-ii Cedit hareketi, geleneksel Islami egitim sisteminde bir reform calismasi olarak baslad1 ve daha
sonra Panislamist ve Pantiirkist bir karakter de tasimaya basladi. Ciinkii bu hareket Miisliiman Tiirklerin Rusya
siyasetinde daha aktif rol oynamasini istiyordu.” Ergiin ve Ciftci, s. 4.

43 Kadimcilerin Usul-u Cedit’e olan mubhalefetlerinde 6zellikle su siyasi endiseleri ileri siirmiistiir:
“Istanbul'da Halife-i islam’1 hal edenler hep bu gibi mekteplerden yetisen genglerden ibarettir... Gecen imtihanda
da goriildiigii gibi bes yasindaki bir gocuk utanmadan, sikilmadan bes bin ulunun huzurunda bizim bile layikiyla
anlamadigimiz meselelerden bahsettiler. Binaenaleyh, atimiz, dolayistyla Emir hazretlerinin mevkii tehlikededir.”
Ersahin, s. 230.

Ek olarak Usul-u Cedit okullarinin varligindan duyulan memnuniyetsizlik konusunda da su gerekgeler
stiralanmaktadir:

1. Bu mekteplerde verilen egitim Islami usulde olmayip, cocuklarin sirada oturmasi, ayni1 zamanda yazma
ve okuma ile mesgul olmak gibi Rusya veya Avrupalilarinkine yakin sekilde verilmektedir.

2. Yeni mektepler mahiyeti itibariyla Islam’in ilkelerine cevap vermemektedir. Zira bu mekteplerde din
okutulmakla beraber, bozularak ve yanlis okutulmaktadir. Bunun disinda, yeni mekteplerde Islam’a tamamen zit
olan bir takim fenler, 6zelikle Aritmetik, Cografya ve Tabiat Bilgisi dersleri okutulmaktadir.

Bkz. Ersahin, s. 231.

““Kadimci” mollalardan olusan dergi yazarlari ceditgilere atif yaparken onlar1 “gengler”, “diyanetsiz

muallimler”, “terakkiciler”, “terakki bahanesiyle fesat ¢ikaranlar”, seklinde tanimlamaktadir.” Kanlidere, “Sovyet
ve Tiirk Tarih Yaziciliginda Rusya Miisliimanlarinin Diigiince Tarihi”, s. 152.

Kadimcilerin Usul-u Cedit’e kars1 ¢ikma nedenleri hakkinda daha fazla bilgi i¢in bkz. Ersahin, s. 233-
236.

44 “Mubhalifler okullarin dine ve hiikiimete kars1 olduklarmi, Ceditler ise tam tersini savunmuslardir.
Sonugta “Ceditgiler” ve “Kadimeciler” diye birbirine diisman iki grup ortaya ¢ikmistir.” Nurettin Hatunoglu (2010),
“Buhara Hanligmin Son Emiri Alimhan ve Dénemi (1911-1920)”, Yayinlanmamus Doktora Tezi, Gazi Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisi, s. 11.

4 “Cedit¢i aydimlar, Misyoner Ruslarla beraber ayni zamanda tutucu mollalarin, zaten kendilerine
verdikleri isimlerden biri de din tutuculari idi, tepkisiyle de karsilagsmislardir. Bu mollalar, halk stiindeki
niifuzlarini kullanarak Cedit metodunun haram oldugunu sdyleyerek halki korkutmuslardir. Mollalar, halka Cedit
Okullarma ¢ocuklarin verilmemesi gerektigi konusunda propaganda yapmuslardir. Usil-i Cedit’e karst ¢ikan ve
eski sistemi savunan bu ve tutucu mollalar, Isanlar (tarikat seyhleri) ve halktan kimselerden olusan ziimreye
Kadimciler adi verilmistir. Bu Kadimci ziimre, Usll-u Cedit okullarinda fen dersleri ve diinyevi ilimlerin
okutulmasim tehlikeli gérmiis ve ellerindeki biitiin imkanlar1 kullanarak buna karsi1 koymaya ¢alismistir. Usil-i
Cedit taraftarlar1 ile Kadimciler arasindaki miicadelenin en siddetli dénemi, 1890-1900 yillar1 arasindaki donem
olmustur.” Bkz. Amankos Mektepov (2004), “Ismail Bey Gaspirali ve Kazaklar”, Hakan Kirimli (ed.), Ismail Bey
Gaspiral I¢in, icinde (643-654), Ankara: Kirim Tiirkleri Kiiltiir ve Yardimlagsma Dernegi Genel Merkezi Yaymnlari
No: 9, s. 646.

Akdes Nimet Kurat (1966), “Kazan Tiirklerinin “Medeni Uyanis” Devri”, Ankara Universitesi Dil ve
Tarih-Cografya Fakiiltesi Dergisi, Sayi: 3-4, s. 113. (95-194.)

Abdullah Battal Taymas (1966), Kazan Tiirkleri, Ankara: Tiirk Kiiltiriinii Aragtirma Enstitlisii Yaymlart:
15, s. 164.

19. Yiizyil Orta Asya’sinin dini ve sosyolojik hiyerarsisi hakkinda daha fazla bilgi i¢in bkz. Timothy Jack
Rowe (2015), “Ishans, Dervishes and Vast Army of Murids: Towrds a Holistic View of Nineteenth Century Central
Asia”, Yaymlanmamig Doktora Tezi, University of Wisconsin.

4 <« Tirkistan aydmlarmm cogunlugunun destekledigi Ceditcilik, ilk 6nce kiiltiirel bir yenilesme

hareketi olarak ortaya ¢ikmus ve daha sonra i¢ine Tiirkistan halkinin ortak degerlerini olusturan Islam-Tiirk
temalarin1 almas1 sonucu siyasi yonii, kiiltiirel yoniinden daha agir basan bir yenilik hareketi halini almistir.”
Ebubekir Glingdr (2008), “Orta Asya’da Fikri Akimlar”, Yayinlanmamaus Yiiksek Lisans Tezi, Kirgiz-Tiirk Manas
Universitesi, s. 129.

47 Bu konu igin bkz. Uli Schamiloglu (2001), “Reform Movements and Revolutions in Turkistan: 1900-
1924” Timur Kocaoglu (ed.) Studies in Honour of Osman Khoja / Tiirkistan'da Yenilik Hareketleri ve Ihtilaller:
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1900-1924 iginde, Haarlem: SOTA, s. 347-368. Ingeborg Baldauf (2001), “Jadidism in Central Asia Within
Reformism and Modernisim in the Muslim World”, Die Welt des Islam, New Series, Cilt: 41, Say1: 1, s. 72-88.

8 “I¢ ve dis olumsuz etmenlere ve egitim kadrosunun en basit tabiri ile icine diistiigii atalete tepki olarak,
19. Yiizyilin sonlarina dogru, Kirim, Kafkasya ve Idil-Ural bolgelerinde baslayan, Tiirkistan’in geri
kalmigligindan ve Rus esaretinden kurtulmasimin yegane yolunun halkin yeni metotlarla bilgi sahibi yapilarak
taassup ve cehaletin yok edilmesi gerektigini savunan fikri uyanis meydana gelmis ve Ceditcilik ad1 verilen bu
fikri uyanis buradan Tiirkistan’in diger bolgelerine yayilmaya baslamustir. Ceditcilik akimi Tiirkistan’in daha 6nce
isgal edilen kuzey kesimlerinde baslanus, oradan giiney kesimlerine daha sonra ulasmustir.” Ibrahim Yarkin
(1964), “Tiirkistan Egitim ve Kiiltiir islerine Bir Bakis”, Tiirk Kiiltiirii, Say1: 18, Y1l: 2, s. 139. (137-145)

“Gasprirali; Ermenilerle, Yunanlilarla, Bulgarlarla, Yahudilerle ve Hindularla beraber yasayan (ve bir ara
bunlarin hepsine hikkmeden) Miisliimanlarin bu halklarin hepsinden geri kaldigini, bunu degistirmenin yolunun da
egitimde ve kiiltiirde yapilacak bir reform ile miimkiin oldugunu sdyliiyordu.” Ergiin ve Ciftci, s. 6.

49419, Yiizyilin ikinci yarisinda Orta Asya'nin toplumsal ve siyasal yapisim kdkiinden etkileyen iki biiyiik
gelisme cereyan etmistir. Bunlar, Rus ilerlemesinin nihayete ererek bir Rus hakimiyetinin tesisine baglanmasi ve
Orta Asya halklar arasinda bas gosteren modernlesme hareketleridir.” Kalkan, s. 285.

50 Buhara’daki Ceditgilerin ileri gelenlerinden biri olan Feyzullah Hocayev bu hareketin gelisimini su
sekilde tarif etmistir: “Rusya’nin igtimai ve siyasi gelisimi Orta Asya halklarini da etkiledi. Etkilenen bu gruplar
oncelikle mevcut okullarin 1slahi i¢in ugragtilar. Ondan sonra diinyevi egitim almay1 ve fazlaca 6nemli olmayan
sahalarda 1slahatlar talep etmeye basladilar. Bu hareket zamanla giiclenerek egitim ve kiiltiirel bir harekete
doniistii. Daha sonra da yerel yonetimlerde 1slahat talep etmeye baslamistir. Siire¢ 1917 yilinda Hokand Muhtar
Cumbhuriyeti’nin kurulmas1 ile sonuglanmustir.” Feyzullah Hocayev(1997), Buhara Inkilabining Tarihige
Materyaller: Feyzullah Hocayev Hayati1 ve Faaliyeti Hakkida Yengi Mulahazalar, D. A Alimova, (hzl.) Taskent:
Fen Nesriyati, s. 62.

51 Dénemin Ceditci gazetelerinden olan Buhara-i Serif’te bu durum su sekilde ifade edilmektedir: “Bu
gazeteyi yayinlamayir basardigimiz giinden beri asil amacimiz ilmi gelistirmek olmustur. Bunun igin de
medreselerin 1slah1 geregini savunduk.” Celal, “Islah-1 Medaris”, Buhara-i Serif' Gazetesi, Say1: 97, 5 Temmuz
1912.

52 Ayna Dergisinde bu duruma su sekilde dikkat cekilmeye calisilmaktadir: “Tiim toplumlarin gelismesi
ilim tahsiline baglhidir. ilk 6nce temel egitimde okuma yazma &grenilmelidir. Daha sonra Arapca, matematik ve
digerlerini 6grenmelidir. Ticaretimizin gelismesi ve giindelik hayatimizin ilerlemesi i¢in Rus¢a 6grenmek
zorundayiz. Daha sonra Fransizca gibi dilleri 6grenelim ve dis iilkeler ile iliski kuralim ki niye geri kaldigimizi
anlayalim. Baska dilleri 6grenmek neden giinah olsun. “Ilm-i Terekki”, Ayna Dergisi, Say1: 10, 1913, s. 246.

53 Roy, s. 69-70.
5 Khalid, s. 80-93.

55 Bu hareketlerin kdkeni ve tarihsel gelisimi icin bkz. Biilent Tandr (1999), Osmanli-Tiirk Anayasal
Gelismeleri (1789-1980), 4. Baski, Istanbul: YKY Yayinlari, Cogito No: 69.

% Eskimis ve islevini yerine getiremez hale gelmis de olsa eski kiiltiirden ani kopus ve onu gerektigi gibi
doniistirememenin kusaklar arasinda yikict bir etkisi oldu ve toplum igindeki yatay iletisim zarar gérdii. Bunu
asagidaki su drnek en iyi sekilde agiklayabilir ;”Kuzey Kafkasya’da yiizyillardan beri farkli gruplar ve topluluklar
yasamaktadir. Bu gruplar bolgeye Islamiyet’in geldigi 10. Yiizyildan bu yana aralarinda ortak iletisim dili olarak
Arapca’y1l (daha sonralart belki de Osmanlicayi.) kullantyorlardi. SSCB’nin kurulusu esnasinda Kafkasya
Arapganin devlet ve yazigsma dili olarak kullanildig1 tek bir cumhuriyet idaresi altinda toplanabilirdi. (Ama bu da
Carlik doneminden bu yana bu bdlgenin kaynaklarindan ve jeopolitik konumundan azami fayday1 saglamak igin
miimkiin oldugunca atomize etmeye g¢alisan bu bdlgeyi Tiirkiye, Iran gibi potansiyel diisman ve rakiplerin
erisiminden uzak tutmak isteyen Rus jeopolitik diisiincesiyle uyusmazdi.) Ama bu durumda cumhuriyetin Islam
diinyasi ile olan kiiltiirel irtibat1 kesilemezdi. Bu yiizden de Sovyetler bolgede yerel diller temelinde cumhuriyetler
kurmay: diisiiniiyordu. Fakat pek ¢ok Kafkas dilinin alfabesi yoktu, Ingusca 1923’te, Kabardin/Balkarca 1924’te,
Cegence 1925°te yazili hale gecti. Bu durum sonucu olarak da Rusca, Arapga’nin yerine ortak dil olarak ikame
edildi ve aynen Orta Asya’da oldugu gibi kiiltiirel asimilasyonun ana araci olarak hizmet vermeye basladi.” Bkz.
Hannan, a.g.e.

5" Bagarisizhigin faturasim sadece Ceditcilere kesmek dogru degildir, Ruslarin da bunda payi vardir. Ama
onlarin da bir agmaz i¢inde olduklar1 kesindir; hareket kendi haline birakilsa bolgenin Rus idaresinden bir siire
sonra kopmasi ihtimali vardir. Tasfiye edildiginde ise bolgeyi atalete diisiiren irrasyonel diisiince yapisi ve onun
giindelik ve siyasi hayata yansimalar1 varligini fazla zarar gérmeden siirdiirmiislerdir. Ceditcilerin degistirmeye
calistig1 yapi yeraltina ¢ekilmis, gerek Sovyet doneminde gerekse de Bagimsizlik sonrasi donemde yeniden

Journal of Awareness, Cilt/ Volume:4, Sayt / Issue:1, 2019

88



KILLIOGLU | Carlik Rusyasinda Ceditcilik | Yeni Usul Hareketi

canlanmus, kontrolsiiz bir sekilde Ozbekistan Islami Hareketi ve bolgede yasanan i¢ karisikliklarla varligin ortaya
koymustur. Daha ¢ok Kadimci gelenekten geldigi goriilen bu kontrolsiiz yapilanmalarin en az Kadimciler kadar
pragmatik davrandiklari bdlge yakin tarihi incelendiginde anlasilmaktadir ve bu konulara ¢alismanin ilerleyen
kisimlarinda deginilecektir. Yazarin Notu.

%8 “Tiirkistan’mn genis bir cografyaya sahip olmasi ve Timur sonrasi siyasi yapmin gesitliligi, Ceditgilik
hareketinin tek bir noktadan ortaya ¢ikarak tek elden orgiitlenmesine engel teskil etmistir.” Hatunoglu, s. 3.

% “Ortak mefkire, Rus isgali ve uygulamalarindan egitim-kiiltiir alanindaki terakki ile kurtularak
toplumda yasanan mevcut gerilige son vermek olsa da, bu diisiincenin hayata gecirilmesi i¢in ortak bir drgiitlenme
gelistirilememistir. Bu hareket, nihai amacina ulasamadig1 i¢in Sovyetlerin isgal doneminde temsilcilerinin idam
edilmesi, hapse atilarak yildirilmasi, basin ve yayim yoluyla karst propagandaya maruz birakilmasi, casusluk ve
igbirlik¢i suglamalart ile itibarsizlagtirilmasi, Pantiirk¢li ve Panislamci suglamalart ile karsi devrimei olarak
suglanmasi gibi yontemler kullanilarak ortadan kaldirilmistir.” Benzer goriis i¢in bkz. Hatunoglu, s. 3.
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