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USTUN YETENEKLI OGRENCILERIN MUKEMMELIYETCILIiK DUZEYLERI VE
OGRENCILERIN ALGILARINA GORE AILELERININ COCUK YETiSTiRME
TUTUMLARI ARASINDAKI ILISKI

Omer Faruk TAMUL!
Oz
Bu calismada {istiin yetenekli 6grencilerin ailelerinin gocuk yetistirme tutumlarinin s6z konusu ¢ocuklarin
miitkemmeliyetgiligi {izerinde herhangi bir etkisinin bulunup bulunmadig: arastirilmistir. Bunun igin ¢ocuklardan
Ebeveynlik Tutumlari Olgegi ve Cok Boyutlu Miikemmeliyetgilik Olgegini doldurmalari istenmigtir. Aile tutum
Olgeginin ¢ocuklar tarafindan doldurulmasi, ¢ocuklarin mevcut algilarina gore miitkemmeliyetcilik davraniginin
sekillenmesi agisindan Onemlidir. Verilerin analizinde Pearson Carpim Moment Koreldsyon katsayist
hesaplanmistir. Pearson Carpim Moment Korelasyon katsayilar1 incelendiginde ise 6zellikle babanin kabul/ilgi
tutumuna yonelik alginin ¢ocuklarda miitkemmeliyetgilik diizeylerini istatistiksel olarak anlaml diizeyde azalttig1
gorlilmiistiir. Anneye ydnelik algilar incelendiginde ise annenin siki denetim/kontrol tutumuna yonelik algisinin
¢ocuklarda istatistiksel olarak miikemmeliyetcilik diizeylerini artirdig1 goriilmiistiir. Ayrica degiskenler agisindan
mitkemmeliyetcilik diizeyleri arasinda anlamli bir farklilasma olup olmadigina bakmak i¢in bagimsiz érneklem t

testi vee ANOVA yapilmistir. Analizler sonucunda degiskenler baglaminda istatistiksel olarak anlamli bir
farklilasma olmadig goriilmiistiir.

Anahtar Kelimeler: Mitkemmeliyetcilik; iistiin zeka; aile tutumlar.

THE RELATIONSHIP BETWEEN THE PERFECTIONISM LEVELS OF GIFTED
STUDENTS AND THEIR PERCEPTIONS OF THEIR FAMILIES TOWARDS
CHILD REARING ATTITUDES

Abstract

This study was conducted with the aim of revealing whether parents’ attitudes towards childrearing influence the
levels of perfectionism in gifted children. For this, children were asked to respond to the Parenting Attitudes Scale
and the Multidimensional Perfectionism Scale. The filling of the family attitude scale by children is important in
terms of shaping the behavior of perfectionism according to children's existing perceptions. In the analysis of the
data, Pearson Product Moment Correlation coefficient was calculated. When the Pearson Product Moment
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Correlation coefficients were examined, it was observed that especially for the father's acceptance / interest attitude,
the level of perfectionism in the children decreased statistically significantly. Independent sample t-test and
ANOVA tests were also performed to determine whether there was a significant difference between the levels of
perfectionism in terms of variables. As a result of the analyses, there was no statistically significant difference in
the variables. When the perceptions towards the mother were examined, it was seen that the mother's perception
towards strict supervision / control attitude increased statistically perfectionism levels in children.

Keywords: Perfectionism; gifted; family attitude.
GIRIS

Miikemmeliyetcilik, bireyin yapmaya calistig1 iste ya da baskasinin yapacag: islerde en iyisi icin asir1
caba beklemesi ve harcamasi durumudur. Diger bir deyisle miikemmeliyetcilikte, kisinin kendisinden
ve digerlerinden beklentisi kusursuzluk yoniindedir. Mitkemmeliyetci insanlarin genel 6zellikleri ise
bu davraniglarini belirli bir alanda degil hayatlarinin genelinde gostermeleridir (Frost vd., 1990; Flett ve
Hewitt, 2002). Hamachek (1978), miikemmeliyetciligi nevrotik ve normal miikemmeliyetcilik olarak iki
farkl: sekilde agiklamistir. Normal miikemmeliyetcilik davranisi gosteren kisiler yiiksek standartlarda
calismaktan keyif alirlar ve bu siirecte yasanan hatalar1 kabul edebilirler. Bu hatalara ragmen
performanslarini basarili kabul ederler. Nevrotik miikemmeliyetgiler ise bu siireglerin aksine yiiksek
standartlar belirler ve kiiciik hatalar1 kabul etmezler. Cevrenin degerlendirmelerinden korkarak
hatalara asir1 derecede odaklanirlar. Mitkemmeliyet¢iligi iki boyut disinda ¢ok boyutlu olarak
degerlendiren arastirmacilar da olmustur. C)rne{;in, Frost, Marten, Lahart ve Rosenblate (1990),
miitkemmeliyetcili§in ¢ok yonlii degerlendirildiginde anlagilabilecegini belirtmis ve 6 boyutlu 6lgek
gelistirmislerdir (Multidimensional Perfectionism Scale). Gelistirilen bu 6lcek; hata yapma endisesi,
kisisel yiiksek standartlar, yiiksek ebeveyn beklentileri, davraniglarindan siiphe duyma, diizene agir1
ilgi ve ebeveynlerin elestiri alt boyutlarindan olugmaktadar.

Her birey az ya da cok cevresiyle sosyal bir etkilesim igerisindedir. Biitiin bu etkilesimin ilk basladig:
yerin temelinde aile yer alir ve kiginin sosyal gevresi ile genislemeye devam eder. Bireyin kisiligi bu
etkilesimler sonucunda ortaya ¢ikar. Ebeveynleri tarafindan baski altinda ya da agagilanarak biiyiiyen
bir ¢ocukla, sevgi dolu ve destekleyici aile ortaminda biiyiiyen ¢ocuklarin genel kisilik 6zellikleri
farklilik gosterecektir (Gegtan, 1988). Aileler ile yapilan ¢alismalar incelendiginde miikemmeliyetciligin
ortaya ¢ikmasinda ebeveyn tutumu oldukga onemlidir. Hata yapan bir ¢cocuga ebeveynlerinin hayal
kiriklig: ile birlikte bir tepki gostermesi ¢ocuk tarafindan ceza olarak adlandirilabilir (Burns, 1980).
Ayrica ebeveynlerin ¢ocuklarmin davraniglarmi belirli sartlarda onaylamasi ya da onaylama
siireglerinde geligkilerin olmasi ¢ocuklarda miikemmeliyet¢ilik davranislarinin ortaya ¢ikmasina neden
olabilmektedir. Ebeveynlerin standartlarinin olmayist ya da tutarsiz davramnislari ¢ocuklari kendi
standartlarin1 olusturmaya yonlendirmektedir. Bu siiregle birlikte gocuklar farkinda olarak ya da
olmayarak gercek disi yiiksek standartlar olusturabilmektedir. Kosullu onay gosteren aile ortaminda
ise cocuklar bagarilarina oldugundan daha fazla deger gosterebilirken kendi 6z degerlerini daha asagiya
cekebilmektedir. Bu davranisi gosteren ¢ocuklarda da sadece biiyiik basarilar gosterdigi takdirde
cevresi tarafindan sevilecegi ve onaylanacagl diisiincesi olusmaktadir (Hamachek, 1978). Kramer
(1988), Roberts ve Lovett (1994), Schuler (1997), Schuler (2002) yaptiklar: arastirmalarda tistiin yetenekli
ogrencilerde mitkemmeliyetcilik kavrami aragtirmislardir. Yapilan calismalarin sonucunda ise {istiin

yetenekli bireylerin normal akranlarindan daha fazla mitkemmeliyetcilik gosterdigi ortaya gikmustur.
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Ayrica bu miikemmeliyetcilik egiliminin ¢ocuklarda basari agisindan olumlu sonuglara sahip

olabilecegini vurgulamstir.

Silverman (1998) iistiin yetenekli ¢ocuklarda miikemmeliyetcilik davranis: goriilmesini temelde alti

nedene baglamaktadir. Bu nedenler su sekilde siralanabilir;

e Soyut bir kavram olan miikemmeli algilamak ve gerceklestirmek igin yeterli biligsel
potansiyele sahiptirler.

e Es olmayan bir gelisim gosteren iistiin zekal1 ve yetenekli bireyler biyolojik yaslarinin
tizerinde, zeka yaslarina gore standartlar koyabilirler. Bu nedenle belirlenen bu
standartlar gercek dis1 olabilmektedir.

e Ustiin yetenekli bireylerin kendilerinden yasca biiyiiklerle arkadas olma egilimi
gostermektedir. Bu sosyal ortam ise c¢ocuklarin standartlarmi yasca biiyiik
arkadaslarina gore koymalarina neden olabilmektedir.

e Ustiin yetenekli bireyler davranislarinin sonuglarini diisiinebilmelerinden 6tiirii
ayrintili planlama yapabilirler. Bu nedenle, iistiin yetenekli bireylerin yaptiklar1 islerde
daha ayrintili ve miitkemmel bir plan olusturma siirecine yonelebilmektedir.

e Ustiin yetenekli bireyler, okul igi verilen basit diizeyde gorevlerden sikilabilmektedir.
Diizeylerin altinda kolay bir gorev verildigi zaman biitiin enerjilerini bu gorevi en
milkemmel sekilde yapmaya harcama egilimi gosterebilmektedir.

e Miikemmel olma hissi {istiin yetenekli bireylerde i¢giidiisel olarak bulunabilmektedir.

Ustiin yetenekli bireylerde miikemmeliyetciligin goriilmesinin nedenini Silverman (1993), ¢cocuklarin
yiiksek potansiyellerine baglamaktadir. Ustiin yetenekli cocuklarin iistiin potansiyelleri dogrultusunda
yliksek standartlar olusturmasinin normal oldugunu ve bu standartlara ulasmak igin ¢aba
gostermelerinin olumlu oldugunu savunmustur. Burka ve Yuen (2007) ise; iistiin yetenekli ¢ocuklarda
miikemmeliyet¢ilik gosteren ¢ocuklarin davranislarini incelediginde yiiksek standartlar belirleyen
ailelerin ¢ocuklarinda belirlenen standartlar1 karsilamak igin ¢aba gostermesiyle birlikte davranis
ertelemeye bagladiklarin belirtmistir. Cocuklarda goriilen bu erteleme davranisinin kaynagi cocuklarin
basarisiz olma ve onaylanmama korkusu oldugu soylenebilir. Frost, Marten, Lahart ve Rosenblate
(1990); ailelerin ¢ocuklar1 {izerinde yaptiklar1 elestirilerin ve beklentilerinin ¢ocuklarda
miikemmeliyet¢ilik davranisini etkiledigini belirtmistir. Ayni sekilde Kenney-Benson ve Pomerantz
(2005) siki denetim uygulayan ailelerin ¢ocuklarinin miikemmeliyet¢i oldugunu belirtmistir. Rice,
Lopez ve Vergara (2005) ve Kenney-Benson ve Pomerantz (2005) yaptiklar1 ¢alismalarda anne baba
tutumlarinin miikemmeliyetcilik ile anlamli bir iliski oldugunu ortaya koymuslardir. Ayrica Sorotzkin
(1998) anne babalarin ¢ocuklar1 destekleyici tutumlarinin olumlu miikemmeliyetciligin gelismesi ile

iligkili oldugunu belirtmektedir.

Tiirkiye’de yapilan calismalar incelendiginde Tire’nin (2011), 6n ergenlerle yaptig1 arastirmada anne ve
babalarin tutumlarina gore miikemmeliyetcilik diizeylerinin farklilastigimi belirtmistir. Demokratik
ailede miikemmeliyetcilik diizeyi azalirken, ihmalkar aile tutumlarinda miikemmeliyetcilik diizeyleri
artmaktadir. Yapilan bu calisma stiin  yetenekli Ogrencilerle yapilmamis olsa dahi
miitkemmeliyetciligin aile tutumlarina gore nasil etkilenebilecegini ortaya koymaktadir. Ogurlu, Sevgi-
Yalin ve Yavuz-Birben (2015) 106 iistiin yetenekli 6grenci ile yaptiklar: ¢alismada miikemmeliyetgilik
ile aile tutumlar1 arasinda bir iliski olmadigin belirtmistir. Miitkemmeliyet¢iligin cinsiyetler iligkisi

incelendiginde {istiin zekali ve yetenekli Ogrencilerle yapilan calismalarda anlamli bir farklilik
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bulunmamustir (Bencik, 2006; Misirli-Tasdemir, 2003). Kahraman (2013) yaptig1 calismada {istiin zekalh
ve yetenekli kiz 6grencilerin olumlu miikemmeliyetcilik diizeylerinin erkek 6grencilere kiyasla daha
yliksek oldugunu belirtmistir. Arastirmalar incelendiginde ailelerin tutumlarinin {istiin yetenekli
¢ocuklarda miikemmeliyetciligi etkiledigine ve etkilemedigine dair ¢alismalar bulunmaktadir. Bu
alanda yapilan caligmalarin gogu ise iistiin yetenekli cocuklar ile yapilmamistir. Ustiin yeteneklilerle
yapilan ¢alismalarda ise dogrudan anne — babalarin kendilerine yonelik algilar1 degerlendirilmistir.
Oysa {istiin yetenekli c¢ocuklarda anne-baba tutumlarma yonelik miikemmeliyetgilik davranisi
etkilenirken ¢ocuklarin kendi algilarina gore degisim gostermektedir. Silverman (1998)'in
miitkemmeliyetcilik davranigsinin goriilmesini bagladigi nedenler incelendiginde {istiin zekal ve
yetenekli ¢ocuklarin sahip oldugu ileri biligsel gelisim ve buna bagli olarak cevrelerini algilamalari
arasindaki iligki ortaya ¢ikmaktadir. Bu nedenle anne ve babanin kendini degerlendirmesinden ziyade
istiin  yetenekli ¢ocuklarin ailelerini degerlendirmeleri ve bu baglamda gosterdikleri
miikemmeliyet¢ilik davraniglarinin incelenmesi daha dogru olacaktir. Yapilan bu ¢alismada da anne —
baba tutumlarmnin dstiin yetenekli ¢ocuklar tarafindan nasil algilandigi degerlendirilecektir.
Miikemmeliyetcilik diizeylerinin nasil etkilendigi ¢ocuklarin algilar {izerinden degerlendirilecektir.
Ayrica yapilan yol analizleri ile birlikte ¢ocuklarin ebeveynlerinden birine yonelik algilarinin diger
ebeveyne yonelik algiy1 etkileyip etkilemedigini ortaya koymak amaglanmaktadir. Aragtirmadan elde
edilen bulgular ailelere yonelik aile-gocuk iletisimi ve ¢ocuklarinin sosyal - duygusal gelisimlerini

desteklemeye yonelik egitimlerin olusturulmasina katk: saglayacaktir.
Bu amagla asagidaki sorulara yanit aranmuistir.

o Ustiin yetenekli dgrencilerin annelerine ydnelik kabul/ilgi algilart miikemmeliyetgilik
diizeylerini etkilemekte midir?

e Ustiin yetenekli 6grencilerin annelerine yonelik siki denetim/kontrol algilart
miitkemmeliyetg¢ilik diizeylerini etkilemekte midir?

e Ustiin yetenekli 6grencilerin babalarina yonelik kabul/ilgi algilart mitkemmeliyetgilik
diizeylerini etkilemekte midir?

o Ustiin yetenekli ogrencilerin babalarina y&nelik siki denetim/kontrol algilart
mitkemmeliyetcilik diizeylerini etkilemekte midir?

e Ustiin yetenekli &grencilerin annelerine yonelik algilari, babalarina algilarin
etkilemekte midir?

e Ustiin yetenekli &grencilerin babalarma yonelik algilari, annelerine algilarin

etkilemekte midir?

YONTEM
Calismanin bu kisminda arastirma modeli, ¢alisma grubu, verilerin toplanmasi ve analizinden bahsedilecektir.

Arastirma Modeli

Bu calismada iliskisel tarama modeli kullanilmustir. fligkisel tarama modeli birden fazla degisken
arasinda iligskinin varligin1 ve diizeyini belirlemeyi amaglamaktadir (Karasar, 2016). Ustiin zekali ve
iistiin yetenekli 6grencilerin miikemmeliyetcilik diizeyleri ile ailelerin gocuk yetistirme tutumlar

arasinda iligki incelenmistir.
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Calisma Grubu

Yapilan c¢alismada ¢alisma grubu secilirken pratik ve ekonomik olmas: agisindan kolay ve ulasilabilir
ornekleme yontemi kullanilmistir. Bu amagla ¢alismaya tiniversite temelli okul sonrasi bir program olan
Ustiin Yetenekliler Egitim Programlari Arastirma ve Uygulama Merkezi'nin (UYEP) &grencileri
katilmistir. UYEP zeka olciimleri yaparak {iistiin zekali ve yetenekli 0grencileri tanilamak ve bu
ogrencilerin kendi potansiyellerini iist diizeye cikarmak amaciyla farklilastirilmis egitim ve rehberlik
hizmeti sunan bir merkezdir. Merkez kapsaminda iistiin yetenekli 6grenciler matematik, fen bilimleri
ve karakter egitimi agirlik dersler gormektedir. Ders igerikleri ise hizlandirma ve zenginlestirme
odaklidir (Sak, 2011).

Calisma gurubunu ilkégretim ikinci kademeye devam eden 89 iistiin yetenekli 6grenci olusturmaktadir.
Arastirma grubu 38 kiz (%42,7) ve 51 erkek (%57,3) 6grenciden olusmaktadir. Sinif diizeylerine gore

cinsiyet dagilimi ise Tablo 1'de verilmistir.

Tablo 1: Sinuf Diizeylerine Gore Cinsiyet Dagilim

Smif diizeyi N Yiizde
Kiz Erkek Kiz Erkek
5 8 19 21.1 37.3
6 13 13 34.2 25.5
7 10 11 26.3 21.6
8 7 8 184 15.7
Toplam 38 51 100 100

Verilerin Toplanmasi

Cocuk Yetistirme Tutumlar1 Olgegi (CYTO)

Cocuk Yetistirme Tutumlar Olgegi (CYTO), Stimer ve Glingor (1999) tarafindan gelistirilmistir. CYTO
anne-babalar yerine c¢ocuklar1 tarafindan cevaplandirilan ve anne-babalarin cocuk yetistirme
tutumlarmi belirlemeyi amaclayan bir olgektir. Olgek 51 likert tipinde, 2 alt boyutta toplam 22
maddeden olugsmaktadir. Alt boyutlar kabul/ilgi ve siki denetim/kontrol seklindedir. Her alt boyutta 11
madde yer almaktadir. CYTO'niin giivenirlik degerleri incelendiginde, Siimer ve Giingdr (1999),
kabul/ilgi boyutu anne ve baba igin .94, siki denetim/kontrol alt boyutu anne igin .80, baba igin ise .70
olarak belirtilmistir. Yapilan bu galisamada ise kabul/ilgi boyutu anne igin .81, baba igin .86, siki
denetim/kontrol boyutu anne i¢in .73, baba icin .76 olarak hesaplanmustir. Ayrica 6lgegin dogrulayic

faktor analizi yapilmis olup indeks degerleri Tablo 2’de verilmistir.

Tablo 2: Cocuk Yetistirme Tutumlar1 Olgegi (CYTO) DFA Indeksleri

e Sd P x?/sd CFI TLI RMSEA
A* B A B A B A B A B A B A B
330.2 382.66 208 208 0 0 1.59 1.84 0.79 0.70 0.76 066 0.09 0.11

*A=anne, B=Baba
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Kabul edilebilir degerler ise p degeri icin 0.05 < p <1.00 (Hoyle, 1995), x2 icin 0 < x2 <3.sd (Kline, 2005),
X2 /df i¢in 0 < x2 /df < 3 (Siimer, 2000), RMSEA i¢in 0 < RMSEA < 0.08 (Hooper, Coughlan ve Mullen,
2008), CFI degeri icin 0.95 < CFI < 1.00 (Hu ve Bentler, 1999). Olgegin DFA degerleri anne algis1 icin
kabul edilen araliklarda iken baba algis1 i¢in sinirlarin biraz altinda goriinmektedir. Bu durumun nedeni
bu arastirmanin 6zel tanilama ile 6grenci kabul edilen bir egitim kurumunda yapilmis olmasindan
dolay1 ailelerin biling diizeylerinin normal dagilima gore daha homojen bir dagilim gostermesi ve

cocuklarin bilissel olarak benzer diizeylerde olmasiin yarattig1 ortak algr ile iliskili olabilir.

Cok Boyutlu Miikemmeliyetcilik Olcegi (CMBO)

Orijinali Frost, Marten, Lahart ve Rosenblate tarafindan gelistirilen 6lgegin Tiirkge uyarlamasi Ozbay
ve Misirli-Tagdemir (2003) tarafindan yapilmistir. CMBO cocuklarin miikemmeliyetcilik diizeylerini
¢ok boyutlu bir sekilde 6l¢gmeyi amaglamaktadir. Bu boyutlar; diizen, hatalara asir1 ilgi, kisisel
standartlar, davranislardan siiphe, aile beklentileri ve aile elestirileri boyutudur. Olgek 5'li likert bir
dlgek olup 6 alt boyuttan olusmaktadir. Olgegin alt boyutlarimin giivenirlik degerleri Cronbach Alfa
olarak hesaplanmustir. Diizen boyutu .87, hatalara asir1 ilgi boyutu .77, davrarslardan siiphe boyutu
.61, aile beklentileri boyutu .71, ailesel elestiri boyutu .65, kisisel standartlar boyutu ise .63 olarak
hesaplanmigtir. Yapilan calismada ise diizen boyutu .91, hatalara asir1 ilgi boyutu .88, davraniglardan
siiphe boyutu .53, aile beklentileri boyutu .81, aile elestirileri boyutu .92 son olarak kisisel standartlar
boyutu ise .82 olarak hesaplanmistir. Ayrica 6lgege dogrulayici faktor analizi uygulanmistir. Indeks

degerleri Tablo 3’te verilmistir.

Tablo 3: Cok Boyutlu Miikemmeliyetgilik Olgegi (CMBO)
x2 Df P x2/df CFI TLI RMSEA
871.86 545 0 1,60 0.79 0.77 0.08

Verilerin Analizi

Veriler analiz edilirken CBMO ile CYTO puanlar: arasindaki iliskiyi belirlemek i¢in Pearson Carpim
Moment Korelasyon katsayisi hesaplanmistir. CMB('den elde edilen puanlarin alt boyutlarinin sinif
diizeyine ve cinsiyete gore farklilik gosterip gostermedigini belirlemek igin t testi ve ANOVA
yapilmistir. Olgeklerin giivenirlik degerleri icin Cronbach Alfa katsayist hesaplanmistir. Bu siiregte
SPSS paket programu ile analizler yapilmstir.

Olgeklerin dogrulayici faktor analizleri yapilmis endeks degerleri incelenerek rapor edilmistir. Ayrica
yol analizleri yapilarak c¢ocuklarin algilar1 {izerinde anne ve babalarin birbirlerine aracilik etkileri

arastirilmistir. Bu siirecte ise Mplus programi kullanilmistir.
BULGULAR ve YORUMLAR

Ustiin yetenekli ¢ocuklarin miikemmeliyetcilik diizeyleri ile ailelerin cocuk yetistirme tutumlar
arasindaki iligkiyi belirlemek i¢in korelasyon degeri hesaplanmuistir. Tablo 4 ve Tablo 5 ‘te 6lgeklerden
elde edilen puanlarin dagilimi verilmistir dagilimda verilen puanlar faktor yiikleri ile carpimdan elde

edilen puanlardir. Tablo 6’da ise korelasyon degerleri verilmistir.

Tablo 4: Cocuk Yetistirme Tutumlari Olgegi (CYTO) Puanlari
Alt Olgekler n En Az En Cok X Ss

160



Ustiin Yetenekli Ogrencilerin Miikemmeliyetcilik Diizeyleri ve Ogrencilerin ... Tamul, O. F.

Anne Kabul/ilgi 89 19 55 46.86 7.39
Sik1 Denetim/kontrol 89 16 46 29.42 6.28
Baba Kabul/ilgi 89 21 55 44.82 7.17
Siki Denetim/kontrol 89 16 52 28.86 7.02

Tablo 4'te goriildiigii gibi anneye yonelik ve babaya yonelik algida kabul ve ilgi ortalama puanlarimin

ve siki denetim/kontrol ortalama puanlari benzerlik gostermektedir.

Tablo 5: Cok Boyutlu Miikemmeliyetcilik Olgegi (CMBO) Puanlari

Alt Olgekler n En Az En Cok X SS
Diizen 89 6 30 19.82 5.83
Hatalara asir1 ilgi 89 9 42 21.23 7.69
Davrarnislardan siiphe 89 5 21 11.69 3.18
Aile Beklentileri 89 5 25 14.97 4.96
Ailesel elegtiri 89 4 20 7.07 4.06
Kisisel standartlar 89 7 30 20.13 4.73

Tablo 5'de goriildiigii gibi {istiin zekali ve yeteneklilerin ailesel elestiriler alt boyutu en diisiik
ortalamaya sahipken en yiiksek ortalamanin hatalara karsi ilgiden aldiklar goriilmektedir. Ustiin zekali
ve yetenekli ¢ocuklarin miikemmeliyetcilik tutumlar: ile ebeveynlerinin yetistirme tutumlar: arasindaki
iligki Tablo 6’da asagida verilmistir. Korelasyon degerleri hesaplanirken standartlastirilmis puanlar

tizerinden analizler yapilmistir.

Tablo 6: CMBO ve CYTO Alt Boyutlarinin Arasindaki Korelasyon Degerleri

Degiskenler 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
1-Diizen -
2-Hatalara asir1 ilgi .14 -
3-Davraniglardan siiphe -.14 59** -
4-Aile Beklentileri .02 .50** 43 -
5-Ailesel elestiri =37 34%F 44+ 34 -
6-Kisisel standartlar A7% 50** .16 40** -.23% -
7-Anne Kabul/ilgi .19 -21 -.22% -17 -.39%* .06 -
8-Anne Siki -16 37 37 A46%* A43%* 12 -.33** -
Denetim/kontrol
9-Baba Kabul/ilgi 28%  -20 -.25* -.24* -.32%* -.04 T7** -27% -
10-Baba Sik1 -15 28%* .20 .36%* 31 14 =11 T2%% - 26% -
Denetim/kontrol

n=89 *p<.05. **p<.01.

Tablo 6 incelendiginde anneye yonelik kabul/ilgi algisinin aileden gelen elestirilere yonelik negatif
yonde (p<.01) anlaml1 bir iliski oldugu goriilmektedir. CYTO'niin bir alt boyutu olan anneye yonelik
siki denetim/kontrol algisinin CMBO’nﬁn hatalara karst asir1 ilgi, davranislardan siiphe, aile
beklentileri, ailesel elestiri ile pozitif yonde (p<.01) anlamli bir iliski oldugu goriilmektedir. Babaya
yonelik kabul/ilgi algisinin diizen boyutu ile pozitif yonde (p<.01), davraniglardan siiphe ve aile
beklentileri arasinda negatif yonde (p<.05), ailesel elestiriler alt boyutu ile negatif yonde (p<.01) anlaml
bir iliski oldugu goriilmiistiir. Babaya yonelik siki denetim/kontrol algisi incelendiginde hatalara asir1

ilgi, davraniglarindan siiphe, aile beklentileri ve ailesel elestiriler arasinda pozitif yonde (p<.01) anlaml
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bir iliski oldugu goriilmiistiir. Algilanan anne ve baba tutumlarina bakildiginda ebeveyn tutumlarinin

birbirleriyle tutarli oldugu goriilmektedir.

Katiimecilarin mitkemmeliyetgilik diizeylerinin smif diizeyine gore farklilasip farklilasmadigini
belirlemek ANOVA (Tablo 7), cinsiyete gore degisip degismedigini belirlemek icin ise t-testi (Tablo 8)
yapilmistir.

Tablo 7: CMBO Alt Boyutlarimn Sunif Diizeylerine Gore ANOVA Sonuglart

Varyansin KT Sd KO F P
Kaynag
Diizen Gruplar Arasi 7.04 3 2,35 0.067 977
Gruplar ici 2985.68 85 35.13
Toplam 2992.72 88
Hatalara asir1  Gruplar Arasi 185.56 3 61.85 1.047 376
ilgi Gruplar igi 5021.52 85 59.08
Toplam 5207.08 88
Davranuslardan  Gruplar Arasi 21.31 3 7.10 0.696 .557
siiphe Gruplar igi 867.88 85 10.21
Toplam 889.19 88
Aile Gruplar Arasi 49.56 3 16.52 0.664 .576
Beklentileri Gruplar igi 2113.83 85 24.87
Toplam 2163.39 88
Ailesel elestiri Gruplar Aras1 9.25 3 3.08 0.182 908
Gruplar ici 1440.35 85 16.95
Toplam 1449.60 88
Kisisel Gruplar Arasi 93.69 3 31.23 1.416 244
standartlar Gruplar ici 1874.73 85 22.06
Toplam 1968.43 88

Tablo 7’de ANOVA sonuglari incelendiginde CMBO'niin alt boyutlarinin iistiin zekali ve yetenekli

Ogrencilerin siif diizeylerine gore farklilasmadig: goriilmektedir.

Tablo 8: CMBO Alt Boyutlarinin Cinsiyetlere Gére t-Testi Sonuglar:

Grup n X Ss Sd t p

Diizen Kiz 38 20.24 6.11 87 .579 .56
Erkek 51 19.51 5.65

Hatalara asir1 ilgi Kiz 38 21.65 8.02 87 440 .66
Erkek 51 20.92 7.50

Davranislardan siiphe Kiz 38 11.24 3.53 87 -1.151 25
Erkek 51 12.02 2.88

Aile Beklentileri Kiz 38 15.33 5.05 87 .585 .56
Erkek 51 14.71 4.92

Ailesel elegtiri Kiz 38 6.92 4.43 87 -.292 77
Erkek 51 7.18 3.80

Kisisel standartlar Kiz 38 20.35 5.22 87 .372 71
Erkek 51 19.97 4.38

Tablo 8 incelendiginde t testi sonuglarina gére CMBO'niin alt boyutlarinin {istiin zekali ve yetenekli

ogrencilerin cinsiyetlerine gore farklilasmadig: goriilmektedir.
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Anne - baba tutumlarinin mitkemmeliyetcilik algilar1 {izerinde birbirlerine ne kadar etki ettikleri yol
analizleri yapilarak incelenmistir. flk olarak ise babanin siki denetim /kontrol tutumuna yonelik algiin
iistiin zekal ¢ocuklarda anneyi algilamay: degistirip degistirmedigi ve bu alginin miikemmeliyetcilik
diizeylerine anlamli bir etkisinin olup olmadig1 incelenmistir (Sekil 1 ve Sekil 2).

% ml e 32.209 (5.484)
-.091 (.166)' (.140) 6.889 (™094)

211 (.097)

.013 (.125)
016 ( 048)

m7

m8

.859 (.098)
-3.614 (1.948)

m6 |[——¥21.838(3.718)

*ml= diizen. m2= hatalara asir1 ilgi. m3= davranislardan siiphe. m4= aile beklentileri. m5= ailesel elestiri. m6= kisisel standartlar.
m7=annenin kabul ilgi tutumu. m8= annenin sik1 denetim/kontrol tutumu. m9=babanin kabul ilgi tutumu. m10= babanin sik1
denetim/kontrol tutumu

Sekil 1: Babanun Siki Denetim/Kontrol Tutumunun Anne Tutumlarinin Algilanmasina Aracilik Etkisi
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54.124 (9.214)

211 (.097)

m7

10. 616 .784)
-.166 (.058)
m3 201)%)
3. 964 <61) .097)3.494)
m4 2 1.242)4.594)
441 (.129)
m3

ms [+ 7.744 (2.655)'40)

.859 (.098) /
\ ml0 [ 23.734 (4.041) 21.838 (3.718)

mé6

*m1= diizen. m2= hatalara asir1 ilgi. m3= davraniglardan siiphe. m4= aile beklentileri. m5= ailesel elestiri. m6= kisisel standartlar.
m?7=annenin kabul ilgi tutumu. m8= annenin sik1 denetim/kontrol tutumu. m9=babanin kabul ilgi tutumu. m10= babanin siki
denetim/kontrol tutumu

Sekil 2: Babanin Siki Denetim/Kontrol Tutumunun Anne Tutumlarinin Algilanmasina Anlamh
Diizeyde Aracilik Etkisi

Sekil 1 ve sekil 2 incelendiginde istiin zekali ¢ocuklarin babalarina yonelik siki denetim ve
kontroliine yonelik alginin annelerine yonelik algilarina aracilik ettigi ancak anlamlilik diizeyleri

incelendiginde bu etkinin anlamli olmadig1 goriilmektedir.

Ustiin yetenekli ¢ocuklarda babanin kabul / ilgi tutumunun anneyi algilamasini degistirip
degistirmedigi ve bu alginin miikemmeliyetcilik diizeylerine anlamli bir etkisinin olup olmadig: Sekil

3 ve Sekil 4 “te incelenmistir.
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m7

1A 1 f\‘g
254 (115)7)
727 (.080)

m8

-.096 (.096)
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0R1 ( 068)

.004 (.137)

-133 (.112) (.139)

.y 30.702 (5.227)
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2.627 (1.810) 553)

*—7.:\136 (2.618)'41)

W

-3.631 (1.944)

mb6

._!ji.ns (3.698)

*m1= diizen. m2= hatalara asir1 ilgi. m3= davraniglardan siiphe. m4= aile beklentileri. m5= ailesel elestiri. m6= kisisel standartlar.
m?7=annenin kabul ilgi tutumu. m8= annenin sik1 denetim/kontrol tutumu. m9=babanin kabul ilgi tutumu. m10= babanin siki
denetim/kontrol tutumu

Sekil 3: Babanin Kabul/llgi Tutumunun Anne Tutumlarinin Algilanmasina Aracilik Etkisi

m7

ms8
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*m1= diizen. m2= hatalara asir1 ilgi. m3= davranislardan siiphe. m4= aile beklentileri. m5= ailesel elestiri. m6= kisisel standartlar.
m?7=annenin kabul ilgi tutumu. m8= annenin sik1 denetim/kontrol tutumu. m9=babanin kabul ilgi tutumu. m10= babanin siki
denetim/kontrol tutumu

Sekil 4: Babanin Kabul / {lgi Tutumunun Anne Tutumlarinin Algilanmasina Anlaml Diizeyde
Aracilik Etkisi

Sekil 3 ve sekil 4 incelendiginde iistiin zekali ¢ocuklarin babalarina yonelik siki denetim ve kontroliine
yonelik alginin annelerine yonelik algilarina aracilik ettigi ancak anlamlilik diizeyleri incelendiginde bu

etkinin anlamli olmadig: goriilmektedir.

Ikinci olarak ise annenin siki denetim /kontrol tutumuna yonelik alginin Ustiin yetenekli cocuklarda
babay1 algilamay1 degistirip degistirmedigi ve bu alginin miikemmeliyetcilik diizeylerine anlamli bir

etkisinin olup olmadig1 incelenmistir (Sekil 5 ve Sekil 6).

ml [y 30.681 (5.224)

.029 (.134)3

273 (.094)

-.056 (.125)
- 043 ( 047) .346 (.201)
_'_‘",'_’_é‘;S-)
.084 (.081)

-101 (.074) ,"’ m3

’- 4 .209 (.076) _
<> X
,"‘,” m4 [ 762 1.775)4_677)

- 400 (.122) |
051 (.06
ml0 —d

2.180 (1.855) .603)
53 (.115)

=4
=

m9

‘,
)

m5 F&isg (2.732)08)

A

//, .292 (.094)
// \ -4.301 (2.035)
- 19.291 (3.284) | ._!yz;.s?s (3.860)

mé6

—_—

.604 (.078)

*m1= diizen. m2= hatalara asir1 ilgi. m3= davranislardan siiphe. m4= aile beklentileri. m5= ailesel elestiri. m6= kisisel standartlar.

m?7=annenin kabul ilgi tutumu. m8= annenin sik1 denetim/kontrol tutumu. m9=babanin kabul ilgi tutumu. m10= babanin siki
denetim/kontrol tutumu

Sekil 5: Annenin Siki Denetim/Kontrol Tutumunun Baba Tutumlarinin Algilanmasina Aracilik Etkisi
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/ ml e 30.681 (5.224)

273 (.094)

m9

-.140 (.058)

/ m3

209 (.076)

A md [ RT62 (1.235)4.677)

400 (122

o \

292 (.094)
.604 (.078)

msS [ &<39 (2.732)'08)

/

-4.301 (2.035)

—_—

m8 19.291 (3.284) m6 le—*%22.673 (3.860)

*m1= diizen. m2= hatalara agir1 ilgi. m3= davraniglardan siiphe. m4= aile beklentileri. m5= ailesel elestiri. mé= kisisel standartlar.
m7=annenin kabul ilgi tutumu. m8= annenin sik1 denetim/kontrol tutumu. m9=babanin kabul ilgi tutumu. m10= babanin sik1
denetim/kontrol tutumu

Sekil 6: Annenin Siki Denetim/Kontrol Tutumunun Baba Tutumlarinin Algilanmasina Anlamh
Diizeyde Aracilik Etkisi

Sekil 5 ve sekil 6 incelendiginde {istiin yetenekli ¢ocuklarin annelerine yonelik siki denetim/kontrol
tutumlarina yonelik alginin babalarina yonelik algilarina aracilik ettigi goriilmektedir. Bu aracilik
etkilerinden anlamli olanlarin tamaminin babanin siki denetim /kontrol tutumuna ydnelik oldugu
goriilmektedir. Babanin siki denetim/kontrol algisi, miikemmeliyet¢iligin davraniglardan siiphe etme
boyutuyla r = .18. p>.05 iligkiliyken, anneye y&nelik siki denetim/kontrol algis1 aracilik ettiginde r =.30.
p<.01 olmaktadir. Tliskinin giicinde ki artis az olmasina ragmen elde edilen yordamanin daha anlaml
bir hale geldigi soylenebilir. Ay sekilde babanin siki denetim/kontrol algisi, miikemmeliyetciligin
ailesel elestiri boyutuyla r = .24. p=.03 iken anneye yonelik siki denetim/kontrol algisi aracilik ettiginde
r=.306. p=.003 olmaktadir. {liskinin giiciinde ki artis az olmasina ragmen elde edilen yordamanin daha

anlamli bir hale geldigi sdylenebilir.

Ustiin zekali ocuklarda annenin kabul / ilgi tutumunun babay1 algilamasim degistirip degistirmedigi
ve bu alginin mitkemmeliyetcilik diizeylerine anlamli bir etkisinin olup olmadig: Sekil 7 ve Sekil 8 “‘de

incelenmistir.
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- .140 6.766 (f102

249 (.149) .073 (.102) (-140) ( )

m2 [*—-%181 (1980)82)
o -.088 (.201) /-

- 0RR ( 078) -.004 (.189) .004)207)

20701 208) |\

i .((.)g;to().lzs) "” m3 .693).412)
-" 030 (.074) 812) .306)3.456)
/,“,” md [ 97/1.375)4.686)
"1
7 -.007 (.120
5,070 (.05 -265 (.087) ‘l,’ 120 4.396 (2.078) .653)
mlo ‘
.179 (.064 Ay
22 (.085) (064 //'v'A m5 [+ %278 (2.865)'80)
-.231 (.088) &\
.168 (.085) S

// -3.283 (2.006)

m7 " 23890 (3.897) | 6 e ¥21.832(3.717)

*ml= diizen. m2= hatalara asir1 ilgi. m3= davranislardan siiphe. m4= aile beklentileri. m5= ailesel elegtiri. m6= kisisel standartlar.
m7=annenin kabul ilgi tutumu. m8= annenin siki denetim/kontrol tutumu. m9=babanin kabul ilgi tutumu. m10= babanin siki

denetim/kontrol tutumu

Sekil 7: Annenin Kabul/ilgi Tutumunun Baba Tutumlarinin Algilanmasina Aracilik Etkisi

ml  fe——y 31.094 (5.294)
m2
m9
m3
.828 (.080)
/ m4 [+ %097 (1.375)4.686)
278 (.137) .265 (.087) 4.396 (3.078)
mlo
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T8 ms |+—8278(2.865)80)
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.168 (.085) /
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168



Ustiin Yetenekli Ogrencilerin Miikemmeliyetcilik Diizeyleri ve Ogrencilerin ... Tamul, O. F.

*m1= diizen. m2= hatalara asir1 ilgi. m3= davraniglardan siiphe. m4= aile beklentileri. m5= ailesel elestiri. m6= kisisel standartlar.
m?7=annenin kabul ilgi tutumu. m8= annenin sik1 denetim/kontrol tutumu. m9=babanin kabul ilgi tutumu. m10= babanin siki
denetim/kontrol tutumu

Sekil 8: Annenin Kabul/ﬂgi Tutumunun Baba Tutumlarinin Algilanmasina Anlamh Diizeyde Aracilik
Etkisi

Sekil 7 ve sekil 8 incelendiginde iistiin yetenekli ¢ocuklarin annelerine yonelik kabul/ilgi tutumlarina
yonelik algimin babalarina yonelik algilarina aracilik ettigi goriilmektedir. Bu aracilik etkileri
incelendiginde babaya yonelik kabul/ilgi tutumuna aracilik ettigi gortilmektedir. Babanin kabul/ilgi
algis;, miikemmeliyetciligin ailesel elestiri boyutuyla r = -31. p>.01 iligkiliyken, anneye yo&nelik
kabul/ilgi algis1 aracilik ettiginde r =-.35. p<.01 olmaktadir. Elde edilen verilerin anlamlilik derecesi

degismezken elde edilen verilerin iliskisinde azda olsa artis oldugu goriilmektedir.
TARTISMA ve SONUC

Bu aragtirmada iistiin zekal ve {istiin yetenekli 6grencilerin mitkemmeliyetcilik diizeyleri ve anne-baba
tutumlariin arasinda bir iliskinin olup olmadig: arastirilmigtir. Miikemmeliyetcilik davranisi bireyin
kendisini ve gevresini algilamasina gore sekillenen bir davranis oldugu icin ailelerin kendilerini
degerlendirmelerinden ziyade ¢ocuklarin anne ve babalarini nasil algiladiklar: aragtirmanin amaci igin
daha dnemli goriilmiistiir. Bu baglamda veri toplamak amaciyla Cocuk Yetistirme Tutumlar1 Olgegi
(CYTO) ve Cok Boyutlu Miikemmeliyetcilik C)lgegi (CMBO) uygulanmuistir. . Olgekten elde edilen
degerler ise maddelerin faktdr yiikleri ile ¢arpilarak degerlendirilmeye alinmistir. Bunun nedeni her
maddenin Olgege esit derecede katkida bulunmuyor olmasidir. Yapilan islem sayesinde 6grencilerden

elde edilen verilerin etkileri dogrultusunda daha saglikli sonuglar vermesi saglanmagtir.

[k olarak {istiin yetenekli 6grencilerin cinsiyete ve smif diizeyine gore mitkemmeliyetilik diizeyleri
incelendiginde istatistiksel olarak anlamli bir farklilasma olmadig1 goriilmiistiir. Cinsiyet arasindaki
farka bakildiginda ise kiz 6grencilerin her sinif diizeyinde erkeklerden daha yiiksek mitkemmeliyetgilik
puanlaria sahip oldugu goriilmiistiir. Chan (2009) ve Stoeber ve Stoeber (2009) yapmis oldugu
calismada da mitkemmeliyetcilik diizeylerinin cinsiyete gore farklilasmadigini belirtmistir. Ancak Chan
(2008), anlaml fark olmamasina ragmen erkek 6grencilerin daha fazla miikemmeliyetcilik diizeyine
sahip oldugunu belirtmistir. Toplam miikemmeliyetcilik puanlar1 yerine alt Olgek puanlar
incelendiginde diizen, hatalara agir ilgi ve aile beklentileri alt olgeklerinde kiz 6grenciler daha
miikemmeliyet¢i iken davranislardan siiphe etme ve ailesel elestiri alt olgeklerinde erkek 6grenciler
daha yiiksek diizeyde miikemmeliyetcilik gostermistir. Siegle ve Schuler (2000) yaptiklar: ¢alismada
kizlarin diizen boyutunda erkeklerden daha yiiksek odlugunu belirtirken erkek Ogrencilerin aile
beklentileri boyutunda daha yiiksek miikemmeliyetcilik gosterdiklerini belirtmistir. Kiz ve erkek
ogrencilerin mitkemmeliyetcilik diizeylerinin bu dagiliminin nedeni toplumsal beklentiler ve cinsiyet
rollerinin yansimasi olabilir. Ayrica Chao (2001) ve McGillicuddy-De Lisi ve De Lisi (2007)
calismalarinda belirttikleri gibi ailelerin ¢ocuk yetistirme tarzlari ¢ocuklarin bireysel 6zellikler yaninda

cevre baglaminda degerlendirildiginde farkli etkilere sahip olabilmektedir.

Ailelerin ¢ocuk yetistirme stilleri ve ¢ocuklarin miitkemmeliyetcilik diizeyleri incelendiginde annelerin
kabul/ilgilerine yonelik alginin miikemmeliyetciligin alt boyutlarindan diizen disinda diger alt
boyutlarla negatif bir iliski icinde oldugu goriilmektedir. Ailesel elestiri alt boyutuyla ise p<.01

diizeyinde anlamli oldugu goriilmiistiir. Bu durum {istiin yetenekli ¢cocuklarin annelerini ilgili ve kabul
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edici algiladiklarinda miikemmeliyetcilik diizeylerinin azaldigim1 gostermektedir. Ding (2001),
annelerin elestirel olmasinin mitkemmeliyetgilikle iliskili oldugunu belirtmistir. Burada da annenin ilgi
diizeyi arttik¢a aileden gelen elestirilere yonelik miitkemmeliyet¢iligin azaldig goriilmektedir. Annenin
siki denetim/kontrol boyutunda algilanmasi incelendiginde diizen disinda miikemmeliyetgilik
diizeyleri ile pozitif yonde p<.01 diizeyinde anlamli bir korelasyon oldugu goriilmektedir. Flett. Hewitt.
Oliver ve Macdonald (2002), annelerin kontrolcii olmasina baghh olarak ortaya ¢ikan
miitkemmeliyetciligin kaynagini ¢ocuklarin dig cevredeki insanlarin kendilerinden miikemmel olmasini

bekledikleri yoniinde algilamasina baglamaktadir.

Ustiin yetenekli ¢ocuklarin babalarini kabul/ilgi boyutunda algilamalar1 incelendiginde. Babalarina
yonelik algilarinin mitkemmeliyetciligin kisisel standartlar alt boyutu disinda diger boyutlarla negatif
yonde p<.05 diizeyinde iligkili bulunmustur. Yani ¢ocuklar babalarini kabul edici ve ilgili algiladik¢a
miikemmeliyetc¢ilik diizeyleri azalmaktadir. Babaya yonelik alg1 anne ile karsilastirildiginda ise babanin
miikemmeliyet¢iligin alt boyutlarinda azalmada daha etkili oldugu goriilmektedir. Babaya yonelik siki
denetim ve kontrol boyutundaki algi incelendiginde ise anneye paralel olarak miikemmeliyetciligi
artiracak bir etkiye sahip oldugu goriilmektedir. Anne kadar etkili olmasa da yakin bir etkiye sahip olan
babanin algilanan tutumunda diizen ve kisisel standartlar alt boyutu disinda p<.01 diizeyinde pozitif
anlaml bir iliskiye sahiptir. Anne ve babanin algilanan tutumlar: genel olarak incelendiginde gocuklarla
acik bir sekilde iletisim kuran ve ilgi gosteren ailelerin ¢ocuklarinda miikemmeliyetgilik diizeyleri
azalmaktadir. Tezel-Sahin ve Cevher (2007) belirttigi gibi kendisine deger verildigini hisseden ve
desteklenen ¢ocuklar hayata daha kolay uyum saglayacaktir.

Hamachek’e gore (1978) ebeveynlerin ¢ocuklarinin davraruslarini belirli sartlarda onaylamas: ya da
onaylama siireglerinde celigkilerin olmasi ¢ocuklarda miikemmeliyetcilik davraniglarinin ortaya
¢ikmasma neden olabilmektedir. Ebeveynlerin standartlarinin olmayis1 ya da tutarsiz davramslar
cocuklar1 kendi standartlarini olusturmaya yonlendirdigi belirtmektedir. Yapilan bu c¢alismada
algilanan anne ve baba tutumlar yiiksek diizeyde iligkili ¢ikmistir. Bu anlamda calismaya katilan
ogrenciler ailelerini tutarli algilamaktadir. Bundan dolay1 kisisel standartlar belirlemeye yonelik
miikemmeliyet¢iligin diisiik olmasi beklenebilir. Elde edilen sonuglar incelendiginde davranislarindan
siiphe etme boyutundan sonra en diisiik ortalama sahip alt boyutun kisisel standartlar belirleme alt

boyutu oldugu goriilmektedir.

Anne ve babalarin algilanan tutumlar1 yol analizi ile incelendiginde ise anne ve babalarin algilanan
tutumlarinin bazi noktalarda birbirlerine aracilik ettikleri goriilmiistiir. En etkili aracilik etkeninin ise
anneye yonelik sik1 denetim ve kontrol algisinin babaya yonelik siki denetim ve kontrol algisina aracilik
etmesidir. Ozensel (2004) katilimci annelerin babalar1 ¢ocuklara karsi emredici ve sert bir yapida
oldugunu belirtmistir. Yani babanin sert ve otoriter algilanmasinda ¢ocugun algisinin yaninda annenin
algist da eklenmektedir. Ciinkii annelerin giin i¢inde ¢ocuklarla gecirdikleri zaman babalara oranla
daha fazladir (Yavuzer. 2003). Giin icinde gecirilen bu zaman diliminde annenin babaya dair algilari ve
baba ile ilgili kurdugu climleler babaya yonelik algilarin farklilasmasina etki edecektir. Bu ¢alismada
yapilan yol analizinde de ¢ocuklarin anneleri {izerinden babalarini algiladiklarinda mitkemmeliyetgilik

diizeylerine daha fazla etki ettigi goriilmektedir.

Sonug olarak iistiin yetenekli ¢ocuklarin anne ve babalarini algilama sekilleri miikemmeliyetcilik

diizeylerini etkilemektedir. Ozellikle &lgekler alt boyutlarda incelendiginde anne ve babalarin farkl
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davranus oriintiilerinde miikemmeliyetcilik davranisini tetikledikleri ya da azalttiklar1 goriilmektedir.
Miikemmeliyetcilik davranisinin degisim gostermesinin bir nedeni olarak aile ve toplum icinde anne
ve baba rolleri gosterilebilir. Bu nedenle 6zellikle aile egitimlerinde anne ve babalar bilinglendirilerek

toplumsal rollerinin yaninda ¢ocuklarimin saglikli gelisim icin gostermeleri gereken roller aktarilabilir.
SINIRLILIKLAR
Arastirmanin sinirliliklar: su sekilde siralanabilir;

o Aragtirma sadece UYEP'te egitim gdrmekte olan 8grencilerle gergeklestirilmistir.
e Arastirma sadece ortaokul 6grencileri ile gergeklestirilmistir.

ONERILER

Yapilan arastirmadan elde edilen sonuglara ve aragtirmanin sinirlhiliklarina dayanarak;

e Anne ve baba tutumlarmin miikemmeliyetcilige etkisini daha somut ortaya koymak igin
katilimcilardan segilecek kisilerle nitel arastirma deseniyle de arastirmalar yapilabilir.

e Anne ve babalarin kendilerini algilamasi ile ¢ocuklarin algilamasinin arasinda fark olup
olmadig1 arastirilmalidir. Bu sayede ¢ocuklarin algilarina yonelik arastirmalarda ailelerin
algilarinin degerlendirilmesinin arastirmalara etkisi elestirel bir sekilde ortaya konacaktir.

e Arastirmadan elde edilen bulgular esliginde f{istiin yetenekli Ogrencilerin ailelerine
miitkemmeliyet¢ilik davranislari ile ilgili aile egitimi verilebilir.

e Arastirma daha genis bir ¢ercevede farkli kurumlarda egitim gormekte olan Ogrencilerle
tekrarlanabilir.

e Arastirma sadece ortaokul ile smurli kalmadan daha genis smif diizeyi araliklarinda

tekrarlanabilir.
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