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Oz

Bu arasgtirmanin amaci Rogers’in Yeniligin Yayilimi Teorisi ¢ercevesinde matematik 6gretmen adaylarinin mobil
O0grenme karar agamalarini, karar tiirlerini, yenilik¢ilik Ozelliklerini ve mobil 6grenme benimseme diizeylerini
belirlemektir. Ayrica arastirmada gretmen adaylarinin mobil 6grenme hazirbulunusluk diizeylerinin mobil 6grenme
benimseme diizeylerini yordama durumu da arastirilmistir. Arastirma tarama modeli kullanilarak gergeklestirilmistir.
Arastirmanin katilimcilarim1 247 matematik 6gretmen adayi olusturmustur. Arastirmada veri toplama araci olarak
Mobil Ogrenmeyi Benimseme Olgegi ve Mobil Ogrenme Hazirbulunusluk 6lgegi kullanilmustir. Arastirmanin
sonucunda, “uygulama” veya “dogrulama” karar agsamalarinda; “kendi” istegi ile karar tiiriinde; “erken ¢ogunluk”
yenilikg¢ilik 6zelliginde olan 6gretmen adayi sayisinin daha fazla oldugu tespit edilmistir. Arastirmada matematik
O0gretmen adaylarimin mobil 6grenmeyi benimseme diizeylerinin kismen yiliksek oldugu belirlenmistir. Ayrica,
matematik Ogretmen adaylarmin mobil 6grenme hazirbulunusluk diizeylerinin mobil O6grenme benimseme
diizeylerinin anlamli bir yordayicist oldugu goriilmiistiir.
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Abstract

The aim of this study is to determine the mobile learning decision phases of the prospective mathematics teachers,
their decision types, innovativeness properties and mobile learning adoption levels based on Rogers’ Diffusion of
Innovations Theory. In addition, it is investigated whether the prospective teachers mobile learning readiness levels
predicted their mobile learning adoption levels. The research was carried out using survey model. The participants
consisted of 247 prospective mathematics teachers. In the study, Mobile Learning Adoption Scale and Mobile
Learning Readiness Scale were used as data collection tools. As a result of the research, it was found that there were
more prospective teachers in the “implementation” or “confirmation” decision phases, “own” will decision type,
“early majority” innovativeness property. In the study, it was determined that the prospective mathematics teachers
adoption levels are partially high. In addition, mobile learning readiness levels of prospective mathematics teachers
were observed to be a significant predictor of mobile learning adoption levels.

Keywords: adoption, mobile learning, prospective mathematics teachers, diffusion of innovations.
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Giris

Teknolojik gelismeler, 0gretme-Ogrenme siirecinin ¢esitli bilgi ve iletisim araglar1 yoluyla
gerceklestirildigi egitim sektoriinde devrim yaratmistir (Awadhiya ve Miglani, 2016). Akill
telefonlar ve tabletler gibi yeni ve tasinabilir teknolojilerin ortaya ¢ikmasi ile birlikte 6grenme,
masaiistli bilgisayarlardan kablosuz ve internet baglantisi olan mobil teknolojilerin kullanildig:
avug i¢i tabanli 6grenmeye kaymustir (Bakhsh, Mahmood ve Sangi, 2015; Embi ve Panah,
2013). Mobil ve kablosuz teknolojilerdeki hizli gelismeler, bu teknolojileri daha kullanigli, daha
ucuz ve yaygin olarak erisilebilir hale getirerek bilgiye erisimi kolaylastirmis ve mobil
cihazlarin egitimde kullaniminin artmasini saglamistir (Alsancak-Sirakaya ve Seferoglu, 2018;
Nikou ve Economides, 2017; Wu ve digerleri, 2012). Bu durumun sonucunda ise, mobil
O0grenme (m-0grenme) kavrami ortaya ¢ikmistir (Alsancak-Sirakaya ve Seferoglu, 2018; Hamidi
ve Chavoshi,2018). Mobil 6grenme, mobil cihazlarin benzersiz 6zellikleri nedeniyle egitim i¢in
yararli bir arag olarak tanitilmigtir (Christensen ve Knezek, 2017).

Mobil 6grenme kavrami ortaya ¢ikmasiyla beraber bir¢ok aragtirmacinin ilgisini ¢ekmis
ve arastirmalarda mobil 6grenmeyle ilgili cesitli tanimlamalar yapilmistir. Trifonova (2003),
mobil 6grenmeyi, umut vadeden iki alan olan mobil bilgi isleme ve e-6grenmenin bir araya
gelmesiyle olusmus yeni bir disiplin olarak agiklamistir. Hamidi ve Chavoshi (2018) ise mobil
ogrenmeyi kisisel dijital asistanlar (PDA), cep telefonlar1, miizik galarlar, elektronik kitaplar vb.
mobil teknolojiler araciligiyla uygulanan bir tiir e-6grenme olarak tanimlamustir. Sirakaya ve
Alsancak-Sirakaya (2017) her zaman ve her yerde Ogrenme imkanini vurgulayarak, mobil
O0grenmeyi giindelik hayatta yanimizda bulundurabildigimiz tasinabilir cihazlar araciligiyla
(tablet, akilli telefon gibi) zaman ve mekana bagli olmaksizin 6grencilerin ihtiyaglarina gore
sekil alan esnek 6grenme alanmi olarak agiklamistir. Keegan (2005) ise yaptigi tanimlamada
mobil cihazlarin boyutlarina dikkat ¢ekerek mobil 6grenmeyi, kadinlarin ¢antalarina erkeklerin
ise ceplerine sigabilecek kadar kiiciik ve her an yanlarinda olabilecek kadar hafif teknolojik
aletlerle yapilan 6grenme olarak tanimlamustir. Yapilan tanimlamalardan mobil 6grenme kigisel
dijital asistanlar (PDA), cep telefonlari, miizik ¢alarlar, elektronik kitaplar vb. tasinabilir

cihazlar aracilifiyla zaman ve mekéna bagli olmaksizin uygulanan bir tiir e-6§renme olarak
ifade edilebilir.

Mobil 6grenme tanimlamalarinin yani sira arastirmalarda mobil cihazlarin 6grenme
tizerindeki gesitli faydalarindan bahsedilmistir. Chung, Hwang ve Lai (2019) mobil teknolojileri
geleneksel egitim teknolojileri (6rnegin bilgisayarlar) ile karsilastirarak, mobil cihazlarin
Ogrencilerin gercek diinyadaki konumlariyla sinirli kalmadan 6grenme icerigine ve 6grenme
kilavuzuna erismelerini sagladigini ifade etmistir. Benzer sekilde, Hamidi ve Chavoshi (2018)
stirekli erigsim saglanabilen mobil cihazlar ile 6grenme igeriginin 6grencilere gonderilmesi ve
kaydedilmesi gibi 6zel olanaklarin saglandigina dikkat ¢ekmistir. Wijers, Jonker ve Drijvers
(2010) mobil cihazlarin, 6grenmeyi okul digina tasima ve otantik 6grenme, akran isbirligi ve
motivasyonel gii¢ gibi etkili 6grenmenin 6zelliklerini biitliinlestirmeyi miimkiin kildigia dikkat
cekmigtir. Ayrica Choen, Lee, Crooks ve Song (2012) mobil 6grenmenin, dgrencilerin kendi
hizlarinda c¢alismalarina imk&n taniyarak bireysellestirilmis O6grenmeyi destekledigini
belirtmistir. Diger taraftan, mobil 6grenmenin faydalarinin tam olarak ortaya ¢ikarilmasi igin
mobil dgrenme uygulamalarinin matematik, fen, sosyal bilimler gibi farkli igerik alanlarinda
ayritili bir sekilde incelenmesi 6nemli goriilmiistiir (Chung ve digerleri, 2019). Crompton,
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Burke ve Gregory (2017) yaptigi derleme galigmasinda mobil 6grenme aragtirmalarinin en fazla
yapildigi konu alanlarindan birinin matematik oldugunu ortaya ¢ikarmstir.

Matematik Egitiminde Mobil Ogrenme

Son zamanlarda matematik egitiminde mobil teknoloji kullaniminin, matematiksel bilgi, beceri
ve deneyim kazanma siirecine katkisi ile mobil 6grenme ilgi ¢eken bir aragtirma alani haline
gelmistir (Kyriakides, Meletiou-Mavrotheris ve Prodromou, 2016). Arastirmalarda matematik
Ogrenirken ve Ogretirken mobil teknolojilerin ve uygulamalarin kullaniminin = cesitli
avantajlarindan bahsedilmistir. Ornegin, Attewell (2005) mobil &grenmenin, &grencilerin
matematik becerilerinin farkina varmalarina ve bu becerilerini gelistirmelerine yardimci
oldugunu ifade etmistir. Sollervall, Otero, Milrad, Johansson ve Vogel (2012) ise mobil
teknoloji kullanimimin 6grencilerin matematikte kavramsal anlamlarina yardimer olabilecegini
ileri stirmiistiir. Sincuba ve John (2017) mobil araglarin her an ve her ortamda el altinda
olmasinin  gergek hayat problemlerinin matematiksel —modellemesinin  yapilmasini
destekleyebilecegine, Ogrencilere ve Ogretmenlere giinlik yasamlari i¢in anlamli &grenme
deneyimi saglayabilecegine dikkat cekmistir.

Mobil 6grenmenin matematik egitimindeki etkisinin belirlenmesi i¢in yapilan
arastirmalarda, 6grencilerin matematik basarisi (Daher, 2010; Riconscente, 2013) ve problem
¢ozme becerisi (Al-Khateeb, 2018; Saedi, Taghizade ve Hatami, 2018) gibi bilissel gelisimleri
tizerinde mobil 6grenmenin olumlu etkileri oldugu tespit edilmistir. Ayrica ¢alisma sonuglari
matematigi ogrenirken mobil teknoloji kullaniminin 6grencilerin tutum ve motivasyon gibi
duyussal gelisimlerini de sagladigin1 gostermistir (McCabe ve Tedesco,2012; Riconscente,
2013; Taleb, Ahmadi ve Musavi, 2015).

Diger taraftan mobil 6grenmenin matematik egitiminde bahsedilen yararlarmin mobil
O0grenmenin basarili bir sekilde uygulanmasiyla gergeklesebilecegi diisiiniilmektedir. Ancak
arastirmalarda mobil 6grenmenin bagarili bir sekilde gergeklestirilmesinde bir takim engel ve
zorluklarin olduguna dikkat ¢ekilmistir. Wang, Wu ve Wang (2009) yaptig1 ¢alismada mobil
O0grenmenin sundugu yeni firsatlara ragmen baglanabilirlik, kii¢lik ekran boyutlari, sinirh iglem
giicli ve diisiik giris kapasitesi gibi bir¢ok zorlugu oldugunu belirtmistir. Hwang ve Wu (2014),
mobil cihazlarla 6grenmede konsantrasyon kaybi, hem ger¢cek diinyadan hem de dijital
diinyadan gelen zengin bilgiler sayesinde biligsel yiikiin artmasi ve bazi 6grenme gorevlerini
yerine getirirken dokunmatik ekrani kullanmanin smirlamalart gibi durumlarin mobil cihazlarin
egitim ortamlarinda kullanilmasinda olast olumsuz etkileri ve smirlamalart olduguna dikkat
¢cekmistir.

Yukarida bahsedilen engel ve zorluklarin yani sira, birgok arastirmact mobil 6grenmenin
basarisinin biiyiik 6l¢iide kullanicilarin mobil 6grenmeyi kabul ve benimseme diizeylerine bagl
olduguna dikkat ¢ekmistir (Al-Emran, Mezhuyev ve Kamaludin, 2018; Awadhiya ve Miglani,
2016; Il¢i, 2014; Wang ve digerleri, 2009). Arastirmacilar tarafindan vurgulanan dneminden
hareketle Ogrencilerin ve egiticilerin mobil 6grenmeyi kabul/benimseme durumlarmin
belirlenmesine yonelik arastirmalara olan ilgi artmistir (Al-Emran ve digerleri, 2018; Nikou ve
Economides.,2017). Mobil 0Ogrenmeyi Ogretmen egitimi programlarina entegre etme
konusundaki artan egilim (Baran, 2014) sonucunda Ogretmen adaylarinin mobil 6grenmeyi
benimseme diizeylerini arastiran cesitli ¢alismalar yapilmistir. Ornegin, So (2008) ¢alismasinda
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Ogretmen adaylarinin 6gretim ve 6grenim siirecinde cep telefonu kullanimini kabul durumlarini
aragtirmistir. Sanchez-Prieto, Miguelafez ve Garcia-Pefialvo’nun (2015a) ¢alismalarinin amaci
Teknoloji Kabul Modeli (TKM) ¢ercevesinde 6gretmen adaylarinin mobil teknoloji kullanimina
iligkin davranigsal niyetlerini belirlemektir. Ayrica Sanchez-Prieto, Miguelaiiez ve Garcia-
Penalvo (2015b) 6gretmen adaylarinin mobil teknolojileri kabul durumlarini ortaya ¢ikarmak
icin tanimlayici bir ¢alisma da yapmistir. Aragtirmacilar 6gretmen adaylariin kabul diizeylerini
yas ve cinsiyet degiskeni acisindan incelemistir. Diger bir ¢alismalarinda ise Sanchez-Prieto,
Miguelafiez ve Garcia-Penalvo (2018) ortadgretim 6gretmen adaylarinin gelecekteki 6gretim
uygulamalarinda mobil cihazlar1 kabulleri iizerinde cinsiyetin etkisini aragtirmistir. Pullen,
Swabey, Abadooz ve Sing (2015) ¢alismalarinda Teknoloji Kabul ve Kullanim Birlestirilmis
Modelini (TKKBM) kullanarak 6gretmen adaylarinin mobil teknolojileri kabul ve kullanim
durumlarin1 belirlemeyi amaglamistir. Cubukgu, Tosuntags ve Kircaburun (2017) caligmalari
cergevesinde 350 Ogretmen adayinin mobil teknoloji kabul durumunu etkileyen faktorleri
TKM’yi (algilanan kullanighlik, algilanan kullanim kolayligi, tutum, davranigsal niyet, kullanim
durumu) kullanarak incelemistir. Benzer sekilde Cakiroglu, Gokoglu ve Oztiirk (2017)
calismasinda 466 bilgisayar Ogretmenligi Ogrencisinin mobil teknolojileri benimseme
diizeylerini etkileyen faktorleri TKM’yi kullanarak arastirmustir. Ilgi (2014) ise Egitim
Fakiiltesi’nin ¢esitli bdliimlerinde O6grenim goren Ogretmen adaylarinin mobil 6grenme
hazirbulunugluk ve mobil 6grenme kabul diizeylerini performans beklentisi, ¢caba beklentisi,
sosyal etkiler, kolaylastirict kosullar, teknolojiye karsi tutum, davramigsal niyet faktorleri
acisindan incelemistir. Tezer ve Beyoglu (2018) calismasinda 6gretmen adaylarinin mobil
Ogrenmeye kars1 tutumlarinin ve mobil 6grenme hazirbulunusluk diizeylerinin mobil 6grenmeyi
kabul diizeyleri iizerindeki etkisini aragtirmistir. Cuhadar (2014) calismasinda 8 bilgisayar
Ogretmen adayinin tablet PC'leri kabul etme durumlarint TKM c¢ergevesinde arastirmistir.

Ogretmen adaylariyla yapilan arastirmalar incelendiginde Ogretmen adaylarinin
kabul/benimseme durumlarinin konu alan1 (matematik, fen, sosyal bilimler vb.) bazinda
incelenmedigi goriilmiistiir. Farkli konu alanlarmin ozelliklerini dikkate almadan yapilan
aragtirmalarda elde edilen sonuglarin &gretmen adaylarimin kendi alanlarina iliskin mobil
O0grenmeyi benimseme durumlarini yansitmadigi diisiiniilmektedir. Bu baglamda bu ¢alismada
mobil 6grenmenin matematik egitimimdeki avantajlar1 gbz Oniinde bulundurularak bugiiniin
Ogrencileri ve gelecegin matematik Ogretmenleri olacak matematik Ogretmen adaylarmin
matematigi Ogrenirken mobil 6grenmeyi benimseme diizeylerini ve etkileyen faktorleri
belirlemek 6nemli goriilmiigtiir.

Diger taraftan Celik, Sahin ve Aydin (2014) ¢alismalarinda Rogers’in (2003) Yeniligin
Yayilmasi Teorisi’nin, yeniliklerin 6zelliklerini ve sistem i¢indeki yayilmasini arastirdigina
dikkate ¢ekerek bu teori cergevesinde yeni bir Ogrenme siireci olan mobil 6grenmenin
Ozelliklerini ve egitim ortamlarindaki yayilmasini belirleyen faktorleri ortaya ¢ikarmanin 6nemi
iizerinde durmustur. Buna Kkarsin, arastirmacilar mobil Ogrenme benimseme durumunu
belirlemek i¢in Rogers’in (2003) Yeniligin Yayilmasi Teorisine gore gerceklestirilen bir ¢aligma
olmadigimi da belirtmistir. Gergekten Ogretmen adaylariyla yapilan calismalarda TKM ve
TKKBM modelini kullanan c¢aligmalara rastlanmasina karsin Yeniligin Yayilmasi Teorisi
(Rogers, 2003) cercevesinde gerceklestirilen bir arastirmaya rastlanmamistir. Bu baglamda bu
calismada matematik Ogretmen adaylarinin mobil 6grenmeyi benimseme durumlarinin
Rogers’in (2003) Yeniligin Yayilmasi1 Teorisi gercevesinde incelenmesinin mobil 6grenmenin
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matematik egitimi ortamlarindaki yayilmasinin belirlenmesi konusunda literatiire katki
saglayacagi diisliniilmektedir. Ayrica, bu c¢alismadan ¢ikarilacak sonuglarin matematik
egitiminde mobil 6grenmenin basarili bir sekilde gerceklestirilmesi i¢in Ogretmen egitimi
programlarinin nasil planlanmasi ve diizenlenmesi gerektigi konusunda ihtiya¢ analizi
arastirmalarina  bilgi sunacagi diisiiniilmektedir. Ayrica literatirde mobil 6grenme
hazirbulunuglugunun mobil 6grenmenin benimsenmesini etkileyen onemli bir faktér oldugu
belirtilmektedir (Abas, Chng ve Mansor, 2009; Bakhsh ve digerleri, 2015; Lin, Lin, Yeh ve
Wang, 2016; Matha ve Madarsha, 2013). Bu baglamda bu arastirmada matematik 6gretmen
adaylarinin mobil 6grenme hazirbulunusluk diizeylerinin mobil 6grenme benimseme diizeylerini
yordama durumunun arastirilmasi 6nemli gorilmiistiir.

Kuramsal Temel
Yeniligin Yayilmasi Teorisi

Yeniligin Yayilmasi Teorisi, bir yeniligin bir sosyal sistemin tiiyeleri arasinda zaman iginde
belirli kanallar araciligiyla iletildigi siireci agiklamaya ¢alismaktadir (Rogers, 2003). Rogers’a
(2003: 12) gore yenilik birey tarafindan yeni olarak algilanan bir fikir, uygulama veya nesnedir.
Yeniligin yayilimini artirmak ve hizlandirmak igin ise yeniligin benimsenme siirecini anlamak
oldukga 6nemli goriilmektedir (Haider ve Kreps, 2004; Rogers, 2003).

Rogers, yeniligin yayilim siirecinin bir yeniligin tanitimiyla basladigini ve benimsemesi
veya reddedilmesiyle sona erdigini belirtmektir (Chung, Chen, ve Kuo, 2015). Bu dogrultuda
yeniligin benimsenmesi siireci bes asamadan olusmaktadir. Bunlar; yeniliklerin ne oldugunun
ve nasil ¢alistiginin 6grenildigi bilgi agsamasi, bu yenilige karst olumlu ya da olumsuz tutumun
olustugu ikna agamasi, bir yeniligi miimkiin olan en iyi eylem sekli olarak kullanma konusunda
benimseme karar1 veya bir yeniligi benimsememe kararinin verildigi karar asamasi, yeniligin
kullanildig1 uygulama asamasi ve yeniligin teyit edildigi dogrulama asamasidir (Rogers, 2003).

Rogers (2003) bireylerin yeniliklerin 06zeliklerine iliskin algilarinin  yeniligin
benimsenme oranin1 Ongorecegini belirterek yeniliklerin goreceli avantaj, uyumluluk,
denenebilirlik, karmasiklik, gézlenebilirlik olmak iizere bes 6zelliginden bahsetmistir. Rogers
(2003), bu dzellikleri:

e Goreceli avantaj; yeniligin dnceki yeniliklerden daha iyi algilanma derecesidir.

e Uyumluluk; bir yeniligin mevcut degerler, geg¢mis deneyimler ve potansiyel
benimseyicilerin ihtiyaglar ile tutarl olarak algilanma derecesi,

o Karmasiklik; bir yeniligin anlagilmasi ve kullanilmasi konusunda algilanan zorluk
derecesi,

o Denenebilirlik; yeniligin test edilebilirliginin derecesi,

o Gozlenebilirlik; bir yeniligin sonuglarinin bagkalar1 tarafindan goriilebilme derecesi
olarak agiklamustir.

Rogers (2003) yeniligin benimsenmesinde yeniligin o6zelliklerinin yani sira yenilik
kararimin nasil alindiginin da 6nemli olduguna dikkat c¢ekmistir. Karal ve digerleri (2013)
bireyin i¢inde bulundugu sosyal sistemin yapisinin, toplumun yenilige olan bakis acisinin,
toplumun yenilige iliskin hazirbulunuslugunun, yeniligin temsilcisinin yeniligi tanitim ¢abasmin
yayilim siirecine etki edebilecegine dikkat cekmistir. Rogers (2003) ise, sosyal sistem igerisinde
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yeniligin benimsenmesinde 3 karar tiiriiniin etkili olabilecegini ileri siirmiistiir. Bunlar, sistemin
diger iiyelerinin kararlarindan bagimsiz sekilde bir birey tarafindan alinan yeniligi kabul etme
veya reddetme karari (istege bagli yenilik kararlari), bir sistem {iyeleri arasinda fikir birligi
sonucunda bir yeniligi benimseme veya reddetme karari (toplu yenilik kararlari), bir otoritenin
etkisi altinda bir yeniligi benimseme veya reddetme karar1 (otorite yenilik kararlar1) seklindedir
(Rogers, 2003). Diger taraftan Yeniligin Yayilmas: Teorisinde yenilikgilik, bir bireyin veya
bagka bir benimseme biriminin, yeni fikirleri bir sistemin diger liyelerinden goreceli olarak daha
erken benimsemesi olarak aciklanmis ve bireyler yenilik¢ilik diizeylerine gore; yenilikgiler,
erken benimseyenler, erken c¢ogunluk, ge¢ cogunluk, geride kalanlar olmak {izere 5 simf
icerinde ele alinmigtir (Rogers, 2003). Yenilik¢iler kategorisinde bulunan bireylerin, yeni
fikirleri denemeye istekli olan risk almay1 seven, yaratici ve girisimci 6zelliklere sahip oldugu
belirtilmistir (Akgiin, 2017; Kose, 2012; Rogers, 2003). Erken benimseyenler kategorisinde
bulunanlarin, yeniligin benimsenmesinde rol model olduklar1 ve ¢evredekiler tarafindan saygi
ile karsilandiklar1 ifade edilmistir (Rogers, 2003). Tedbirli olarak nitelendirilebilen erken
cogunluk kategorisinde, kendi dogrulari olan, yeniligi benimseme de ¢ekingen davranan, riskten
uzak duran ve analitik hareket eden bireylerin oldugu aciklanmigtir (Akgiin, 2017; Kose, 2012;
Rogers, 2003). Ge¢ ¢ogunluk kategorisinde bulunan bireyler yeni bir fikri ancak, zaten kabul
etmis olan ve yeni fikirden memnun olan arkadaslarindan goérerek benimseyen bireylerden
olugmaktadir (Sicakyiiz ve Ydregir, 2019). En Onemli oOzellikleri yeniliklere siiphe ile
yaklagmak olan ge¢ ¢ogunlugun, toplumun biiyiik bir ¢ogunlugunun yeniligi benimsemesinin
ardindan benimseme siirecine basladig1 belirtilmistir (Celik ve digerleri, 2014). Geride kalanlar
kategorisinde, yenilikleri benimseme konusunda geri planda olan, degisime karsi Onyargili,
gelenekei Ozellikte olan bireyler yer almaktadir (Akgiin, 2017; Celik ve digerleri, 2014).

Arastirmanin Amaci ve Alt Problemleri

Bu arastirmanin amaci Rogers’in Yeniligin Yayilimi Teorisi ¢ergevesinde matematik dgretmen
adaylarinin mobil 6grenme karar agamalarini, karar tiirlerini, yenilik¢ilik 6zelliklerini ve mobil
O0grenme benimseme diizeylerini belirlemektir. Ayrica arastirmada 6gretmen adaylarinin mobil
Ogrenme hazirbulunusluk diizeylerinin mobil 6grenme benimseme diizeylerini yordama durumu
da arastirilmistir. Bu amaglar dogrultusunda agagidaki alt problemlere yanit aranmigtir:

1. Matematik Ogretmen adaylarinin mobil O6grenme karar asamalari, karar tiirleri,
yenilikgilik 6zellikleri ve mobil 6grenmeyi benimseme diizeyleri nedir?

2. Matematik Ogretmen adaylarimin mobil 6grenme hazirbulunusluk diizeyleri mobil
O0grenme benimseme diizeylerinin istatistiksel olarak anlamli bir yordayicist midir?

Yontem

Bu arastirmada matematik 6gretmen adaylarmin mobil 6grenme karar asamalarinin, karar
tirlerinin, yenilik¢ilik 6zelliklerinin ve mobil 6grenmeyi benimseme diizeylerinin belirlenmesi
amaciyla betimsel tarama modeli kullanilmistir. Ayrica 6gretmen adaylarinin mobil 6grenme
hazirbunusluk diizeylerinin mobil 6grenmeyi benimseme diizeylerini yordama durumu iliskisel
tarama modellerinden korolasyonel yaklasim kullanilarak incelenmistir. iliskisel arastirmalar iki
degisken arasindaki iligkinin derecesini ortaya ¢ikarmaktadir (Fraenkel, Wallen ve Hyun, 2012).
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Cahsma Grubu

Aragtirmanin ¢alisma grubunu 2017-2018 Egitim Ogretim yilinda Dogu Anadolu Bélgesi’nde
orta biiyiikliikte bir ilde yer alan bir devlet iiniversitesinin {lkdgretim Matematik Ogretmenligi
Programi’nda 6grenim goren 175’1 kadin 72’si erkek 247 Ogretmen adayi olusturmustur.
Ogretmen adaylariin 39’u 1. smif, 67’si 2.siuf, 91°i 3. siuf, 50’si 4. smifta 6grenim
gormektedir. Arastirmanin kapsami Ogretmen adaylarina anlatilarak aragtirmada goniilli
Ogretmen adaylari ile calisilmustir.

Verilerin Toplanmasi

Bu arastirmanin verileri 2017-2018 Egitim Ogretim yilinin bahar déneminde arastirmacilar
tarafindan toplanmustir. Arastirmada veri toplama araci olarak “Mobil Ogrenme (M-Ogrenme)
Benimseme Olgegi” ve “Mobil Ogrenmeye Yonelik Hazirbulunusluk Olgegi” kullamlmistir. Bu
arastirmada matematik 6gretmen adaylarindan olgekleri matematik 6greniminde mobil cihaz
kullanimina iliskin benimseme ve hazirbulunusluklarini yansitacak sekilde doldurmalari

istenmistir.
Mobil Ogrenmeyi Benimseme Olgegi

Mobil Ogrenme Benimseme Olgegi, Celik ve digerleri (2014) tarafindan Rogers'n (2003)
Yeniligin Yayilmasi Teorisi temel alinarak d6gretmen adaylariin mobil 6grenmeyi benimseme
diizeylerini belirlemek amaciyla gelistirilmistir. Olgek mobil 6grenme karar asamasi, karar tiirii,
yenilikgcilik diizeyi ve benimseme o6zelligi olmak iizere dort boliimden olusmaktadir. Olgme
aracinin ilk {i¢ bolimiinde 6gretmen adaylarimi siniflamaya yonelik sorulara yer verilmistir.
Ogretmen adaylarinin mobil 6grenme karar asamalar1, bilgi, ikna, karar-benimseme, karar-
reddetme, uygulama ve dogrulama olmak iizere 6 kategoride; karar tiirleri, otorite etkisi, cevre
etkisi ve kendi istegi olmak iizere 3 kategoride; yenilik¢ilik diizeyleri, geride kalanlar, gec
cogunluk, erken g¢ogunluk, erken benimseyenler ve yenilikgiler olmak tizere 5 kategoride
incelenmistir. Ogretmen adaylariin mobil dgrenmeyi benimseme &zelliklerinin belirlenmesi
amaciyla ise, 7’li Likert tipte ve 5 alt boyuttan ("Goreceli Avantaj", "Uyumluluk",
"Denenebilirlik", "Karmagiklik", "Gdzlenebilirlik") olugsan 18 maddelik bir 6l¢ek hazirlanmustir.
Olgegin yap1 gegerligini belirlemek icin agimlayic1 ve dogrulayici faktdr analizi yapilmistir.
Acimlayict faktor analizi sonuglari, maddelerin faktor yiiklerinin 0,512 ile 0,913 arasinda
degistigini ve Ol¢egin toplam varyansin %67,49’unu agikladigini gostermistir. Dogrulayict
faktor analizi sonucu y2/sd = 2.89, p=0.00, GFI=.92, CFI= .95, IFI=.96, RMR=.05 ve
RMSEA=.066 olarak hesaplanan uyum iyiligi degerleri ile 5 faktorlii model dogrulanmigtir.
Ayrica gilivenilirlik analizi sonucunda Cronbach alfa i¢ tutarlilik katsayis1 a=.94 ve test-tekrar
test pearson korelasyon katsayisi r=.87 olarak hesaplanmistir (Celik ve digerleri, 2014).

Mobil Ogrenmeye Yonelik Hazirbulunusluk Olcegi

Mobil Ogrenmeye Yénelik Hazirbulunusluk Olgegi Lin ve digerleri (2016) tarafindan kisilerin
mobil ogrenmeyi benimsemeye hazir olma diizeylerini belirlemek amaciyla gelistirilmistir.
Olgegin orijinali 3 boyut (6z-yeterlilik, iyimserlik, kendi kendine 6grenme) ve 19 maddeden
olusmaktadir. Olgekte yamt segenekleri 7°1i likert tipte diizenlenmistir. Olgegin Tiirkce’ye
uyarlamas:1 Gokgearslan, Solmaz ve Kukul (2017) tarafindan gerceklestirilmistir. Olcegin
Tiirkce versiyonu 698 lisans Ogrencisine uygulanmistir. Yapilan dogrulayict ve agimlayici
faktor analizleri sonucunda 17 maddelik ii¢ boyutlu yapinin gegerli ve giivenilir oldugu
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belirlenmistir. Gokgearslan ve digerleri (2017) tarafindan uyarlama caligsmast yapilan dlgegi
Yazar (2019), matematik 6gretmen adaylarina uygulayarak gegerlik ve giivenirlik ¢aligmasini
gerceklestirmistir.  Yapilan 2. diizey dogrulayict faktér analizi sonucu y2/sd= 2.50,
RMSEA=.07, CFI=.97, NFI=.96, NNFI=.97, GFI=.89 olarak hesaplanan uyum iyiligi degerleri
6lcegin 3 boyutlu yapisinin matematik 6gretmen adaylar icin gecerli oldugunu gostermistir.
Ayrica, Cronbach Alpha i¢ tutarlilik katsayisi a=,92 matematik 6gretmen adaylari i¢in 6lgme
aracinin giivenilir oldugunu gostermistir (Yazar, 2019).

Verilerin Analizi

Matematik 6gretmen adaylarinin mobil 6grenme karar agamalarini, karar tiirlerini, yenilik¢ilik
ozelliklerini ve mobil 6grenmeyi benimseme diizeylerini belirlemek icin betimsel istatistikler
(frekans, ylizde, aritmetik ortalama, standart sapma) hesaplanmigtir. Benimseme puan
ortalamalarmin  yorumlanmasinda  1.00-1.85  “kesinlikle  katilmiyorum”, 1.86-2.71
“katilmiyorum”, 2.72-3.57 “kismen katilmiyorum”, 3.58-4.42 “ne katiliyorum ne
katilmiyorum”, 4.43-5.28 “kismen katiliyorum”, 5.29-6.14 “katiliyorum”, 6.15-7.00 “kesinlikle
katiliyorum” puan araliklart kullanilmisgtir.

Mobil &grenmeye yonelik hazirbulunusluk puanlarinin mobil 6grenmeyi benimseme
puanlarint yordama durumunu belirlemek i¢in basit dogrusal regresyon analizi yapilmasina
karar verilmistir. Oncelikle hazirbulunusluk ve benimseme puanlarmin normal dagilim gosterip
gostermedigi incelenmistir. Hazirbulunusluk ve benimseme puanlari i¢in ¢arpiklik ve basiklik
katsayilarinin  (hazirbulunusluk,pwix=-,098, hazirbulunusluky,sux=-.159; benimseme apki=-
132, benimsemepasuau=-,012) £1 araliginda oldugu tespit edilmistir. Ayrica Kolmogorov
Smirnov normallik testi sonug¢lart (hazirbulunusluk: istatistik=.051, sd=247, p=.200>.05;
benimseme: istatistik=.029, sd=247, p=.200>.05) veri setlerinin normal dagilima sahip
oldugunu gostermistir. Ayrica hazirbulunusluk puani ile benimseme puani arasinda ¢izilen
serpilme grafigi iliskinin dogrusal oldugunu gostermistir. Hata terimlerinin normalligi Q-Q plot
grafigi ile hata terimlerinin es varyansliligi serpilme grafigi ile belirlenmistir. Bu baglamda veri
setinin basit dogrusal regresyon analizi i¢in uygun olduguna karar verilmistir (Sipahi, Yurtkoru
ve Cinko, 2010). Korelasyon katsay1 (R) i¢in .10-.29 “kii¢iik iliski”, .30-.49 “orta iliski” ve .50-
1.0 “biiyiik iliski” olarak yorumlanirken, regresyon analizi sonuglari igin hesaplanan R? etki
biiyiikliigi degerleri R?=.0196 kiigiik etki, R?=.1300 orta etki, R>=.2600 biiyiik etki olarak
degerlendirilmistir (Cohen, 1988).

Bulgular

Aragtirmanin alt problemleri dogrultusunda bulgular 2 baslik halinde sunulmustur.

Matematik Ogretmen Adaylarimn Mobil Ogrenme Karar Asamalarina, Karar
Tiirlerine, Yenilik¢ilik Ozelliklerine ve Mobil Ogrenmeyi Benimseme Diizeylerine
iliskin Bulgular

Matematik 6gretmen adaylarinin mobil 6grenme karar agamalarina iliskin bulgular Tablo 1°de
verilmistir.

Tablo 1. Matematik Ogretmen Adaylarimn Mobil Ogrenme Karar Asamalarina iliskin
Betimsel Istatistikleri
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Karar Asamast Secenek f %
Mobil 6grenme hakkinda fazla bilgim yoktur.

Bilgi Mobil cihazlardaki 6grenme uygulamalarimi daha ¢ok 24 9.7
cevremdekilerde goriiriim.
Mobil cihazlarin egitim-6gretim siirecinde kullanilmasinin

Ikna faydali oldugunu diislinliyorum. Mobil cihazlarla 6grenme 33 134
konusunda aragtirma yapiyorum.

Karar Benimseme 11erikivzgma1}larda ihtiyacim .f)}an bilgvi.yi, mobil cihazlarin 47 19
sundugu imkanlar1 kullanarak 6grenecegim.

Karar Reddetme Benim iQiIvl. gc‘arellfli Olafl bilgiyi mobil cihazlar1 kullanarak 17 6.9
elde edecegimi diisiinmiiyorum.
Ihtiyaciom  olan  bilgiyi mobil cihazlar1  kullanarak

Uygulama dgreniyorum. 67 27.1
Mobil cihazlar1 egitim-6gretim faaliyetlerinde kullantyorum.
Mobil cihazlar1 kullanarak &grenmenin bana faydali

. oldugunu anladim.

Dogrulama Mobfigl cihazlarin egitim-6gretim faaliyetlerinde etkili bir 59 23.9

sekilde kullanilabilecegini diisiinliyorum.
Toplam 247 100

Yapilan betimsel analiz sonuglarina gore, calismaya katilan 0gretmen adaylarindan %
9.7’si bilgi, % 13.4°G ikna, %19’u Kkarar-benimseme, % 6.9’u karar-reddetme, % 27.1°i
uygulama, %23.9’u dogrulama asamasindadir. Bu bulgudan hareketle 6gretmen adaylarinin

yaklasik yarisimin uygulama veya dogrulama asamasinda oldugu soylenebilir.

Matematik 6gretmen adaylarinin mobil 6grenme karar tiirlerine iliskin bulgular Tablo

2’de verilmistir.

Tablo 2. Matematik Ogretmen Adaylarimin Mobil Ogrenme Karar Tiirlerine iliskin
Betimsel istatistikleri

Karar Tiri Secenek f %
Mobil ogrenme uygulamalarint  yetkili  kisilerin  etkisiyle
kullandim.
Mobil 6grenme uygulamalarini kullanimina karar vermemde

Otorite cevre baskisinimn etkisi oldu. 40 16.2
Mobil cihazlarin egitsel kullanimi hakkinda otorite (idare veya
yetkililer) istedigi i¢in bilgi sahibi oldum.
Cevremdeki 6nemli insanlar, mobil cihazlar1 kullandiklar1 igin ben
de bu cihazlar1 6grenme amagh kullandim.

Cevre Arkadaslarimin mobil cihazlar1 kullanmasi, beni de bu araglart 76 30.8
egitimde kullanmama tesvik etti. '
Ailem mobil cihazlar1 egitsel amagh kullanmam hususunda beni
destekledi.

. Mobil cihazlar1 kullanarak gerekli bilgiyi 6grenmek, tamamen
Kendi kendi istegimle olmustur. ¢ % 131 53
Toplam 247 100

Yapilan betimsel analiz sonuglarina gore, calismaya katilan 0gretmen adaylarindan %
16.2’sinin otoritenin etkisi ile, % 30.8’inin ¢evrenin etkisi ile, %53 linlin kendi istegi karar
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tiiriinde yer almaktadir. Bu bulgulardan hareketle mobil araglar1 kendi istekleri ile benimseyen
Ogretmen adaylarinin ¢evre ve otorite etkisinde kalarak benimseyen Ogretmen adaylarina gore
daha fazla oldugu sdylenebilir. Ayrica, bulgular 6gretmen adaylarinin mobil 6grenmeyi
benimseme durumlar1 iizerinde g¢evrenin etkisinin otorite etkisinden fazla oldugu seklinde
yorumlanabilir.

Matematik Ogretmen adaylarinin mobil 6grenme yenilikgilik 6zelliklerine iliskin
bulgular Tablo 3’te verilmistir.

Tablo 3. Matematik Ogretmen Adaylarimin Yenilik¢ilik Diizeylerine iliskin Betimsel
Istatistikleri

Yenilikgilik Secenek f %
Ozelligi

Cevremde mobil O6grenme uygulamalarimi en gec¢ kullanan
Geride Kalanlar kisilerdendim. 13 5.3
Heniiz yeni bir bilgi 6grenmek i¢in mobil cihaz kullanmadim.

Ogrenme siirecinde mobil cihazlar1 kullanmaya ¢evremdeki

Geg Cogunluk bir¢ok kisiden sonra basladim. 68 215
. Ogrenme siirecinde mobil cihazlar1 ilk kullanan kigilerden
Erken Cogunluk deggilim; ancak ¢evremdeki birgok kigiden dnce kullandim. 128 518
Erken Cevremde mobil cihazlar yaygin hale gelirken, kendim igin
. gerekli bilgiyi mobil cihazlar1 kullanarak 6grenen ilk kisilerden 26 10.5
Benimseyenler -
biriydim.
Mobil dgrenme uygulamalarini kullanmaya, ¢evremdekilerin ¢ogu
Yenilikgiler bu uygulamalar hakkinda bilgi sahibi degilken ve g¢evremde 12 4.9
yeterince mobil cihaz yokken basladim.
Toplam 247 100

Yapilan betimsel analiz sonucglarina gore, ¢aligmaya katilan 6gretmen adaylarindan
%>5,3’ntin geride kalanlar, %27,5’inin ge¢ ¢ogunluk, %51,8’inin erken ¢ogunluk, %10,5’inin
erken benimseyenler , %4,9’unun Yyenilikgiler gruplarinda bulundugu belirlenmistir. Ogretmen
adaylarmin yarisindan fazlasinin erken ¢ogunluk kategorisinde oldugu goriilmektedir. Ayrica
ge¢ cogunluk Kkategorisindeki Ogretmen adaylarinin oranmin geride kalanlar, erken
benimseyenler ve yenilikgiler gruplarindaki 6gretmen adaylarindan oldukga fazla oldugu
sOylenebilir.

Ogretmen adaylarmin mobil 6grenmeyi benimseme diizeylerine iliskin bulgular Tablo
4’te verilmistir.

Tablo 4. Matematik Ogretmen Adaylarinin Mobil Ogrenmeyi Benimseme Diizeylerine
Iliskin Betimsel istatistikler

Boyut X SS Benimseme Diizeyi
Goreceli Avantaj 4.69 1.39 Kismen Katilryorum
Uyumluluk 4.09 1.19 Ne Katiliyorum Ne Katilmiyorum
Denenebilirlik 4.68 1.12 Kismen Katiliyorum
Karmasikhik 4.71 1.27 Kismen Katiliyorum
Gozlenebilirlik 4.25 1.29 Ne Katiliyorum Ne Katilmiyorum

Toplam 4.46 1.02 Kismen Katilryorum
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Yapilan betimsel analiz sonuglarina goére Ogretmen adaylarmmin mobil 6grenmeyi
benimseme diizeyleri ortalama 4,09 ile 4,71 arasinda degismektedir. Buna bagl olarak, Goreceli

Avantaj ( X =4.69), Denenebilirlik (X =4.68), Karmasiklik ( X =4.71) boyutlarmnda adaylar

“Kismen Katiliyorum”; Uyumluluk (Y=4.09) ve Gozlenebilirlik (7=4.25) boyutlarinda ise,
adaylar “Ne Katiltyorum Ne Katilmiyorum” kategorisinde yer almaktadir. Olgegin genelinde ise

Ogretmen adaylari X =4.46 ortalama ile “Kismen Katiliyorum” kategorisinde yer almaktadir.

Matematik Ogretmen Adaylarinin Mobil Ogrenme Hazirbulunusluk Diizeylerinin Mobil
Ogrenme Benimseme Diizeylerini Yordama Durumuna iliskin Bulgular

Matematik 6gretmen adaylarinin mobil 6grenmeye yonelik hazirbulunusluk diizeylerinin mobil
O6grenmeyi benimseme diizeylerini yordama durumuna iligkin basit dogrusal regresyon analizi
sonuglart Tablo 5’te verilmistir.

Tablo 5. Mobil Ogrenmeye Yonelik Hazirbulunusluk Diizeyinin Mobil Ogrenmeyi
Benimseme Diizeyini Yordama Durumuna liskin Regresyon Analizi Sonuclar

Degiskenler B Standart hata B t p
Sabit .927 195 4,751 .000*
Hazirbulunugluk 152 .041 .764 18.549 .000*
R=.764 R%= 584

F.245=344.070  p=.000

p<.05

Yapilan basit dogrusal regresyon analizi sonucunda mobil Ogrenmeye yonelik
hazirbulunugluk puanlarinin mobil 6grenmeyi benimseme puanlariyla biiylik diizeyde anlaml
bir iliski gosterdigi bulunmustur (R = .764, R’= .584; F(1254=344.070, p= .000). Buna gore
ogretmen adaylarmin, mobil 6grenmeye yonelik hazirbulunusluk puanlari mobil &grenmeyi
benimseme puanlarina ait varyansin % 58.4’linti agiklamaktadir. Standardize edilmis regresyon
katsayindan hareketle mobil 6grenmeye yonelik hazirbulunusluk puanlarmin (= .764) mobil
ogrenmeyi benimseme puanlarimin anlamli yordayicist oldugu gériilmiistiir. Hesaplanan R’=
.584 degeri biiyiik bir etki oldugunu gostermektedir.

Sonug¢ ve Tartisma

Bu arastirmada matematik Ogretmen adaylarinin mobil 6grenme karar asamalarinin, karar
tiirlerinin, yenilik¢ilik 6zelliklerinin ve mobil 6grenmeyi benimseme diizeylerinin belirlenmesi
amaglanmistir. Ayrica arastirmada Ogretmen adaylarinin mobil 6grenme hazirbulunusluk
diizeylerinin mobil 6grenme benimseme diizeylerini yordama durumu arastirtlmistir.

Rogers’a (2003) gore bir yeniligin benimsenmesi bireylerin bilgi, ikna, karar
(benimseme-reddetme), uygulama ve dogrulama karar asamalarindan sirayla gegmesi
sonucunda olmaktadir. Bu arastirmada matematik 6gretmen adaylarinin mobil 6grenme karar
asamalar1 incelendiginde adaylarin, % 9,7’sinin bilgi, % 13,4’iniin ikna, %19 unun Karar-
benimseme ve % 6,9’unun Karar-reddetme, % 27,1’inin uygulama, %23,9’unun dogrulama
asamasinda oldugu tespit edilmistir. Ogretmen adaylarindan sadece %6,9’u Karar-Reddetme
asamasinda olup bilgi edinme siirecinde mobil teknolojileri kullanmay1 diisiinmediklerini ifade
etmistir. Bu bulgudan hareketle 6gretmen adaylarinin biiyiik cogunlugunun mobil 6grenmeyi
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benimseme potansiyeline sahip olduklari sdylenebilir. Ote yandan Bilgi (%9,7) ve ikna (%13,4)
asamalarindaki 6gretmen adaylari, ¢alismaya katilan 6gretmen adaylarinin yaklagik dortte birini
olusturmaktadir. Sahin (2006), bir bireyin yenilige iliskin gerekli tiim bilgilere sahip olmasinin
bireyin yeniligi benimseyecegi anlamina gelmeyecegini, bireyin tutumunun yeniligin
benimsenmesini veya reddedilmesini sekillendirdigine dikkat ¢ekmistir. Bireylerin bir yenilige
iliskin olumlu veya olumsuz tutuma sahip oldugu asama ise ikna asamasidir (Haider ve Kreps,
2004; Rogers, 2003). Ikna asamasindaki Ogretmen adaylarinin mobil cihazlarin matematik
Ogrenimi silirecinde kullanilmasinin yararlar1 oldugunu diisiinmeleri olumlu tutuma sahip
olduklarimin gostergesi sayilabilir. Ancak bu asamadaki 6gretmen adaylarinin mobil cihazlarla
O0grenme konusunda arastirma yapmaya devam etmeleri, onlarin mobil 6grenmeyi benimseme
ya da benimsememe kararim1 verip vermediklerini kesin bir sekilde ortaya ¢ikarmamaktadir.
Nitekim Rogers (2003), bireylerin mobil 6grenmeyi benimsemeyi kabul edip etmediklerinin
karar asamasinda belirlendigine dikkat ¢ekmistir. Bu dogrultuda Bilgi veya Ikna asamalarindaki
Ogretmen adaylarinin mobil 6grenmeyi benimsemeyi kabul ya da red etme durumlarina iliskin
kesin bir yargida bulunulmas1 miimkiin olmayip yalnizca mobil 6grenmeyi benimseme siirecinin
bagsinda olduklar1 sdylenebilir. Bunun yani sira, Karar-Benimseme asamasindaki 6gretmen
adaylan ihtiyact olan bilgileri mobil teknolojilerin sagladigi firsatlar1 kullanarak 6grenecekleri
gorilisiine sahiptir. Bu goriis matematik 6gretmen adaylarinin mobil 68renmeyi benimseme
konusunda olumlu olduklarin1 gostermektedir. Ancak Rogers’in (2003) teorisinde yeniligi
benimsemeyi kabul edenler yeniligi tam olarak benimsemis sayilmayip uygulama asamasina
gecmektedir. Bu nedenle bu asamadaki 6gretmen adaylarinin potansiyel benimseyiciler oldugu
sOylenebilir. Bu arastirmada 6gretmen adaylarinin yaklasik yarist uygulama veya dogrulama
asamasinda yer almaktadir. Bu bulgu s6z konusu 6gretmen adaylarinin benimseme siirecinin
sonuna yaklagtigini gostermektedir. Uygulama asamasindaki 6gretmen adaylari ihtiyaci olan
bilgiyi mobil cihazlar1 kullanarak &grendiklerini ve mobil cihazlart egitim-6gretim
faaliyetlerinde kullandiklarin1 belirtmektedir. Matematik 6gretmen adaylarinin mobil cihazlarla
deneyim yasamalarinin mobil 6grenmeyi benimseme siireglerini hizlandiracagi diisiiniilmektedir
(Sahin, 2006).

Diger taraftan Rogers (2003) dogrulama asamasinda bireyin daha 6nce benimseme karari
verdigi yenilige iliskin kararin1 pekistirmeye c¢alistigin1 ancak bu konuda celigkili mesajlara
maruz kalirsa kararini tersine gevirebilecegine dikkat ¢ekmektedir. Bu baglamda son agamada
olmalarma kargin dogrulama asamasindaki Ogretmen adaylarmin yasadiklari deneyimlerin
benimseme siirecini basariyla tamamlamalarinda kritik 6neme sahip oldugu sdylenebilir. Celik
ve digerlerinin (2014) caligmasinda farkli boliimlerde 6grenim géren 6gretmen adaylarinin, %
16,5’inin bilgi, % 20,6’simnin ikna, %15,7’sinin karar-benimseme ve % 6,8’inin karar-reddetme,
% 19,3’linlin uygulama, %?20,1’inin dogrulama asamasinda oldugu belirlenmistir. Celik ve
digerlerinin (2014) ¢aligmasindan elde edilen oranlar ile bu calismadan elde edilen oranlar
karsilastirildiginda bu ¢alismaya katilan matematik 6gretmen adaylarinin benimseme siirecinde
daha ileri asamalara (uygulama ve dogrulama) gectigi sdylenebilir.

Rogers’a (2003) gore bir yeniligin sosyal sistemde benimsenmesinde kararlar bireyin
kendi istegi ile, sistem iiyeleri tarafindan alinan ortak kararlar ile ve otorite karar ile
alinabilmektedir. Celik ve digerleri (2014) ise, bu karar tiirlerini bireyin kendi istegi, ¢cevrenin
etkisi ve otoritenin etkisi olarak ifade etmistir. Bu ¢aligmada 6gretmen adaylarinin karar tiirleri
incelendiginde adaylarin %53’iiniin kendi istegi ile % 30,8’inin gevre etkisi ile % 16,2’sinin
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otorite etkisi ile mobil 6grenmeyi kullanmaya basladiklari belirlenmistir. Oranlar &gretmen
adaylarinin mobil 6grenme kullanma kararlarinda en fazla kendi isteklerinin, ikinci olarak
cevrenin ve en az da otoritelerin etkili oldugunu gostermektedir. Ayrica, 6gretmen adaylarinin
yarisindan fazlasimin mobil 6grenmeyi kendi istekleriyle kullanmasi, mobil 6grenmenin
benimsenmesinde istege bagli yenilik kararlarinin, toplu yenilik kararlar1 ve otorite yenilik
kararlarindan daha fazla tercih edildigi seklinde yorumlanabilir. Benzer sekilde Celik ve
digerlerinin (2014) ¢aligmalarinda 6gretmen adaylariin sirasiyla kendi istekleri, cevre etkisi ve
otorite etkisi ile mobil 6grenmeyi kullanmaya bagladiklar1 belirlenmistir. Rogers (2003), otorite
etkisi ile alinan kararlarin en hizli benimsenme oranina sahip oldugunu, ayrica bireylerin kendi
istegi ile aldigi kararlarin, toplu kararlardan daha hizli alinabilecegini belirtmistir. Bu
arastirmada kendi karar1 ile mobil O6grenmeyi kullanan 6gretmen adaylarinin oranmin
digerlerinden daha fazla olmasindan dolay1 mobil 6grenmenin benimseme hizinin orta diizeyde
oldugu sdylenebilir.

Mobil 6grenme yenilik¢ilik 6zelliklerine iliskin sonuglara gelindiginde ise, ¢aligmaya
katilan Ogretmen adaylarindan %51,8’inin erken ¢ogunluk, %27,5’inin ge¢ ¢ogunluk,
%10,5’inin erken benimseyenler, %5,3’lintin geride kalanlar, %4,9’unun yenilikgiler
kategorisinde bulundugu tespit edilmistir. Buna gore 6gretmen adaylariin %4,9’luk oran ile en
az yenilik¢iler kategorisinde oldugu ve %51.8’lik oran ile en ¢ok erken gogunluk kategorisinde
oldugu goriilmiistiir. Erken ¢cogunluk kategorisinde bulunan bireyler yeniligi ne ilk diizeyde ne
de son diizeyde benimser; yeni bir fikri benimseyecegi zaman uzun bir siire bu yenilik hakkinda
diisiinerek karar verir (Kiliger, 2008). Bu da matematik 6gretmen adaylarinin mobil 6grenmeyi
benimsemede risk almaktan kaginarak yenilige temkinli yaklastiklarinin bir gostergesi olarak
kabul edilebilir (Rogers, 2003). Ge¢ cogunluk kategorisinde yer alan 6gretmen adaylarinin
oraninin ikinci sirada yer almasi ise matematik 6gretmen adaylarinin mobil 6grenmeye siiphe ile
yaklastiklarinin gostergesi sayilabilir (Celik ve digerleri, 2014). Celik ve digerlerinin (2014)
caligmalarinda ise 6gretmen adaylarinin mobil 6grenme yenilik¢ilik oranlar1 ¢oktan aza dogru
erken ¢ogunluk, ge¢ ¢ogunluk, geride kalanlar, erken benimseyenler ve yenilikgiler seklindedir.
Yiiksel (2015) 6gretmen adaylarinin yenilikgilik profillerini inceledigi ¢alismasinda, matematik
ogretmen adaylarinin yenilik¢ilik oranlarinin ¢oktan aza dogru sirasiyla erken ¢ogunluk, erken
benimseyenler, ge¢ ¢cogunluk, yenilikgiler, geride kalanlar oldugunu belirlemistir. Bahsedilen iki
calismada da bu arastirmada elde edilen sonuca benzer sekilde 6gretmen adaylarimin en fazla
erken ¢ogunluk kategorisinde oldugu belirlenmistir. Diger taraftan, Rogers (2003) yenilikgilik
diizeylerine goére bireylerin %2,5’inin Yyenilikgiler, %13,5’inin erken benimseyenler, %34’ tiniin
erken ¢ogunluk, %34 tniin ge¢ cogunluk, %16’simin geride kalanlar kategorisinde bulunmasi
gerektigini belirtmistir. Bu arastirmada elde edilen oranlar Rogers (2003) tarafindan belirlenen
oranlarla uyusmamaktadir.

Arastirmada 6gretmen adaylarimin mobil 6grenmeyi benimseme diizeylerinin goreceli
avantaj, denenebilirlik, karmasiklik boyutlarinda “Kismen Katiliyorum” araligina denk geldigi
belirlenmistir. Uyumluluk ve gozlenebilirlik boyutlarinda ise, 6gretmen adaylarinin benimseme
diizeylerinin “Ne Katiliyorum Ne Katilmiyorum” araliginda yer aldig tespit edilmistir. Olgegin
genelinde ise &gretmen adaylarinin ortalamalariin “Kismen Katiliyorum” kategorisinde yer
aldig1 gorlilmiistiir. Bu bulgulardan hareketle O6gretmen adaylarinin mobil dgrenmeyi
benimseme diizeylerinin kismen yiiksek oldugu sdylenebilir. il¢i (2014), calismasinda 6gretmen
adaylarinin mobil 6grenmeyi kabul diizeylerinin orta diizeyde oldugunu belirlemistir. So (2008)
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ise ¢alismasi sonucunda 6gretmen adaylarinin ¢ogunun cep telefonlarinin 6gretme ve 6grenme
icin kullanilmasini kabul ettigini tespit etmistir.

Yeniligin Yayilmasi Teorisinde yeniligin goreceli avantaj, denenebilirlik, uyumluluk ve
gozlenebilirlik 6zelliklerine iliskin bireylerin algilar1 ile yeniligi benimseme oranlar1 arasinda
pozitif bir iligki, yeniligin karmasikligina iliskin alg1 ile yeniligi benimseme oranlari arasinda
negatif bir iliski bulunmaktadir (Rogers, 2003). Ayrica, yeniligin goreceli avantaji,
denenebilirligi, uyumlulugu, gozlenebilirligi arttikca ve karmasikligi azaldik¢a yeniligin
benimsenme hizi da artmaktadir (Kose, 2012; Rogers, 2003; Tidd, Bessant ve Pavitt, 2001). Bu
baglamda bu arastirmada 6gretmen adaylarinin mobil 6grenme benimseme diizeylerinin kismen
yiiksek olmasi, adaylarin mobil 6grenmeyi benimseme hizlarmin da kismen yiiksek oldugunun
gostergesi sayilabilir. Ayrica bu sonu¢ Ogretmen adaylarinin mobil 6grenmeyi benimseme
konusunda olumlu egilimleri oldugunu goéstermektedir. Sanchez-Prieto ve digerlerinin (2015a)
caligmalarinda Ogretmen adaylarinin  gelecekteki Ogretmenlik uygulamalarinda mobil
teknolojilerin kullanimmna orta derecede egilimli olan davramigsal bir niyet sergiledikleri
sonucuna ulagsmigtir. Benzer sekilde Ogretmen adaylariyla yapilan caligmalarda 6gretmen
adaylarinin mobil cihazlarin 6gretim uygulamalarinda kullanimina yonelik olumlu egilimleri
oldugu belirlenmistir (Cakiroglu ve digerleri, 2017; Sanchez-Prieto ve digerleri, 2015b;
Sanchez-Prieto ve digerleri, 2018).

Diger taraftan arastirmada mobil 6grenme hazirbulunugluk puanlarinin mobil 6grenmeyi
benimseme puanlarmin anlamh yordayicist oldugu goriilmiistiir. Hesaplanan R? degeri biiyiik bir
etki oldugunu, mobil 6grenmeyi benimseme puanlarindaki varyansin yaklasik %58’ini mobil
o6grenme hazirbulunusluk diizeyinin agikladigini gostermistir. Bu bulgu matematik 6gretmen
adaylarinin mobil 6grenme benimseme diizeyleri lizerinde mobil 6grenme hazirbulunuslugunun
etkisinin biiylik oldugunu gostermistir. Bu sonugtan hareketle matematik 6gretmen adaylarinin
mobil dgrenmeyi benimseme durumlari iizerinde mobil 6grenme hazirbulunuglugunun kritik
Ooneme sahip oldugu soylenebilir. Literatiirde bu sonugla Ortiisen arastirma sonuglari da
bulunmaktadir. Tezer ve Beyoglu (2018) calismasinda 6gretmen adaylarinin mobil 6grenme
hazirbulunugluklar1 ile mobil dgrenme kabul diizeyleri arasinda anlamli bir iligki oldugunu
tespit etmistir. Matha ve Madarsha (2013) iiniversite Ogrencileriyle gergeklestirdigi
caligmalarinda 6grenci hazirbulunuslugunun mobil G6grenmenin  kabul edilmesinde ve
benimsenmesinde anlamli bir yordayici oldugunu belirlemistir. Igbal ve Bhatti (2015)
calismalarinda iiniversite Ogrencilerinin hazirbulunusglugunun mobil &grenmenin kullanim
kolaylig1 ve faydasina iligkin algilarinin anlamli yordayicilart oldugunu gostermistir.

Arastirmanin Smmirlihklar: ve Oneriler

Aragtirmanin bazi siirliliklart bulunmaktadir. Arastirma bir ¢alisma grubu ile gerceklestirilmis
olmasi aragtirmadan elde edilen sonucglarin genellenebilirligini engellemektedir. Bu nedenle
gelecekte yapilacak c¢aligmalarda matematik &gretmen adaylarimin rastgele atama yoluyla
belirlenmesi Onerilmektedir. Arastirmada matematik 6gretmen adaylarimin mobil 6grenmeyi
benimseme diizeylerinin kismen yiiksek oldugu belirlenmistir. Bu sonu¢ mobil dgrenmenin
basarili bir sekilde gerceklestirilmesi i¢in 6gretmen adaylarinin mobil 6grenmeyi benimseme
diizeylerini artirabilecek deneyimler yasamasinin énemini ortaya ¢ikarmaktadir. Bu dogrultuda
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Ogretmen egitimi programlarinda matematik 6greniminde mobil cihaz kullanimina iliskin
Ogretmen adaylarinin deneyim yasayabilecegi derslerin planlanmasi 6nerilmektedir.

Diger taraftan Becit-iscitirk ve Kabakgi-Yurdakul (2014) teknolojik araglarin
stirdiiriilebilirliginin saglanmasi i¢in bireyler tarafindan neden benimsenip benimsenmediginin
aciklanmasinin gerektigini belirtmektedir. Bu ¢alismada 6gretmen adaylarinin mobil 6grenme
karar asamalari, karar tiirleri, yenilik¢ilik 6zellikleri ve benimseme diizeyleri yalnizca nicel
veriler ile betimlenmis, nedenleri arastirilmamistir. Yapilacak nitel caligmalarla 6gretmen
adaylarinin mobil 6grenmeyi benimseme siirecleri detayli sekilde incelenebilir. Ayrica, bu
aragtirmada mobil 6grenme hazirbulunuslugunun mobil 6grenme benimseme diizeyinin anlaml
bir yordayicisi oldugu belirlenmistir. Bu sonu¢ matematik Ogretmen adaylarinin mobil
O0grenmeyi benimseme diizeylerinin ve hizlarinin artmasi igin oOncelikle mobil &grenme
hazirbulunugluklarimin saglanmasi gerektigini gostermektedir. Bu baglamda mobil dgrenmenin
benimsenmesi icin matematik 6gretmen adaylarinin mobil 6grenme hazirbulunusluklarinin
belirlenmesi ve varsa eksiklerin tamamlanmasi Onerilmektedir. Ayrica bu calismada mobil
o6grenme hazirbulunuslugunun mobil 6grenme benimseme diizeyinin yaklagik %58’ini agikliyor
olmas1 mobil Ogrenme benimseme diizeyine etki eden farkli faktorlerin oldugunu
gostermektedir. Bu baglamda yapilacak yeni ¢alismalarla mobil 6grenme benimseme diizeyi
iizerinde farkli degiskenlerin etkisi incelenebilir.

Matematik Ogretmen Adaylarimin Mobil Ogrenmeyi Benimseme Diizeylerinin Yeniligin
Yayimasi Teorisi Cercevesinde Incelenmesi bashikli ¢alismanin yazim siirecinde bilimsel, etik
ve alinti kurallarima uyulmus; toplanan veriler iizerinde herhangi bir tahrifat yapilmamis,
karsilagilacak tiim etik ihlallerde "Pamukkale Universitesi Egitim Fakiiltesi Dergisi Yaymn
Kurulunun" higbir sorumlulugunun olmadigi, tiim sorumlulugun Sorumlu Yazara ait oldugu ve
bu ¢aligmanin herhangi baska bir akademik yayin ortamina degerlendirme i¢in gonderilmemis
oldugunu taahhiit ederim.
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Extended Abstract
Introduction

The use of mobile technology in mathematics education enables students to increase their
mathematical knowledge and skills. Mobile learning increases students' motivation and attitudes
towards learning mathematics as well. However, these benefits are achieved through the
successful implementation of mobile learning. One of the important factors affecting the
successful implementation of mobile learning is the level of adoption of mobile learning by
students and teachers. In this context, it is important to investigate the adoption of mobile
learning while learning mathematics by prospective mathematics teachers who are today's
students and future math teachers. The present study aims to determine prospective elementary
mathematics teachers” mobile learning decision phase, decision type, innovativeness properties
and mobile learning adoption levels. In addition, it is investigated whether the prospective
teachers' mobile learning readiness levels predict their mobile learning adoption levels.

Method

The survey model was used in the study. Prospective mathematics teachers’ mobile learning
decision phases, decision types, innovativeness levels and mobile learning adoption levels were
investigated with a descriptive survey method. In addition, whether the prospective teachers'
mobile learning readiness levels predicted the their mobile learning adoption levels were
investigated using the correlational approach from associational survey methods. The
participants consisted of 247 prospective teachers(female = 175, male = 72). In the study, the
scope of the study was explained to prospective teachers and volunteer prospective teachers
were included in the study.

The Mobile Learning Adoption Scale and Mobile Learning Readiness Scale were used
as data collection tools in the study. The Mobile Learning Adoption Scale was developed by
Celik, Sahin and Aydin (2014). The scale was developed based on Rogers’ (2003) Diffusion of
Innovations Theory to determine the level of prospective teachers' adoption of mobile learning.
On the scale there were 6 questions in the mobile learning decision phase, 3 questions in the
mobile learning decision type and 5 questions in the mobile learning innovativeness levels. Also
there were 18 items in the 7-item Likert type related mobile learning adoption attributes in the
continuation of the scale. Mobile Learning Readiness Scale was developed by Lin et al. (2016)
and adapted into Turkish by Gogearslan et al (2017). The scale was 7-item Likert type. During
the data analysis phase, descriptive statistics of prospective mathematics teachers' mobile
learning decision phases, decision types, innovativeness levels and mobile learning adoption
levels were calculated. In addition a simple linear regression analysis was conducted to
determine whether the prospective teachers' mobile learning readiness levels predicted their
mobile learning adoption levels.

Results and Discussion

As a result of the study it was determined that of the prospective mathematics teachers, 9.7%
were at the Knowledge stage, 13.4% were at the Persuasion stage, 19% were at the
Decision/Adoption Stage, 6.9% were at the Decision/Rejection Stage, 27.1% were at the
Implementation stage and 23.9% were at the Confirmation stage. When the m-Learning decision
type were examined it was seen that of the prospective mathematics teachers, 16.2% decided to
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learn under the influence of an authority, 30.8% decided under the influence of environment
and 53% decided on their own. Also, when the innovative properties of prospective teachers
were examined, it was determined that of the prospective mathematics teachers, 5.3% were
Laggards, 27.5% were Late majority, 51.8% were Early majority, 10.5% were Early adopters
and 4.9% were Innovators. In the study, it has been determined that the mobile learning
adoption levels of the prospective teachers corresponds to the “Partially Agree” range in terms
of Relative Advantage, Trialability, Complexity and total scale scores. Based on these findings,
it can be said that prospective teachers' adoption levels of mobile learning are partially high. In
terms of Compatibility and Observability, it was determined that the adoption levels of the
prospective teachers are within “neither agree nor disagree” range and are at medium level. On
the other hand, mobile learning readiness levels of prospective mathematics teachers were found
to be a significant predictor of mobile learning adoption levels. The results showed that
approximately 58% of the variance in mobile learning adoption scores explained the level of
mobile learning readiness. In other words, it can be said that the higher the mobile learning
readiness of prospective mathematics teachers, the higher the level of mobile learning adoption.
Some suggestions can be made according to the results of the study. It is recommended that
prospective teachers should be educated in teaching environments where they will develop the
mobile learning adoption levels. With the new studies to be conducted, the predictive status of
different variables that may be related to the adoption scores can be examined.



