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Ozet

Blanchard ve Summers tarafindan gelistirilen igsizlik histerisi hipotezi, ekonomik soklarin
yasandigi durumda fiili igsizlik oranlarinin, dogal issizlik oraninin {izerine ¢ikmasi ekonomik sok
ortadan kalktiktan sonra tekrar eski seviyelerine donmemesi durumu olarak ifade edilmektedir. Bu
calismanin amaci, 1991-2020 yillarim kapsayan donemde, aralarinda Tiirkiye’nin de yer aldigi
BRICS-T iilkelerinde, birim kok testleri ile igsizlik histerisinin gecerli olup olmadigint sinamaktir.
Analiz sonuglari, Cin hari¢ diger iilkelerde issizlik histerisinin gegerli oldugunu gostermektedir.
Histerinin gegerli oldugu iilkelerde, ekonomide yasanan soklarin igsizlik {izerinde gegici degil kalict
etkiler yarattig1 soylenebilir. Issizlik histerisinin gegerli oldugu ekonomilerde issizligi azaltici etkin
¢ozlim yollar iiretme noktasinda politika yapicilara onemli gérevler diismektedir.
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UNEMPLOYMENT HYSTERESIS: A STUDY ON THE BRICS-T COUNTRIES
Abstract

The hypothesis of hysteresis in unemployment, which was defined by Blanchard and
Summers, refers to fact that temporary rises in unemployment generated by demand or supply shocks,
get higher than natural rate of unemployment, and it may become persistent even after recovery. This
paper aims to determine whether unemployment hysteresis exists in the countries of BRICS-T which
includes Turkey, via unit root tests, in the period of 1991-2020. The results of the analysis have shown
that unemployment hysteresis exists in all BRICS-T, except China. In the countries where hysteresis
was detected, it can be argued that economic shocks cause permanent effects on unemployment.
Therefore, in the economies with hysteresis in unemployment, policymakers will play key roles in
creating solutions for reducing unemployment.
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1. GIRIS

Insanlar1 dogrudan ve en siddetli sekilde etkileyen issizlik, en dnemli makro ekonomik
sorunlardan birisidir. Cogu insan igin issiz kalmak, hayat standartlarinin diismesi ve
psikolojik olarak aci ¢ekmesi anlamina gelir (Mankiw, 2010, s. 176). Issiz kalanlarin refah
diizeylerinin diismesi ile birlikte toplumda sug oranlarinda da artig goriiliir. Bir ¢ok etkisi olan
igsizlik, tretim faktorlerinden emegin tamaminin istihdam edilemedigi durumda ortaya
cikmaktadir. Baska bir ifade ile emegin dislanmas1 ya da atil kalmasidir. Issizlik {iretim
kaybina sebep olur, milli geliri olumsuz etkiler ayn1 zamanda {iretici-tiikketici arasindaki
dengeyi bozarak gelir dagilimi adaletsizligi yaratir ve kisisel gelirin diigmesine de neden olur
(Ozcan ve Bayraktar, 2017, s. 4-7; Bayrakdar, 2015, s. 46). Gelismis ve gelismekte olan bir
cok iilke icin problem olan igsizligin azaltilmasi politika yapicilarinin temel gorevlerinden
birisidir. Bununla birlikte iktisatgilar, issizligin nedenlerini ortaya koymak ve issizleri
etkileyecek kamu politikalarinin gelismesine yardimer olmak igin ¢alismalar yaparlar ve elde
ettikleri sonuglara gére ¢dziim onerileri sunarlar (Mankiw, 2010, s. 176; Ozcan, 2012, s. 96).

Iktisat teorisinde, issizlik davranislarini baska bir ifade ile issizligin egilimi agiklayan
ic yaklasim bulunmaktadir. Bunlardan birincisi; Friedman ve Phelps tarafindan ileri siiriilen
dogal oran hipotezidir. Bu hipoteze gore; enflasyona yol agmadan piyasayr dengeleyen
igsizlik oran1 dogal issizlik oranidir. Friedman, dogal issizlik oranini, “herhangi bir andaki
reel iicretler iizerinde degisme baskisi yaratmayan igsizlik diizeyi bi¢iminde bir denge
kavrami olarak” tanimlamaktadir. Dogal issizlik orani enflasyonu hizlandirmayan issizlik
oran1 NAIRU olarak da ifade edilmektedir. Cogu Keynezyen iktisat¢1 tarafindan kullanimi
tercih edilen NAIRU kavrami eksik piyasalar i¢in tanimlanmisken, dogal igsizlik orani ise tam
rekabet piyasalari i¢in tanimlanmistir (Yildirim vd., 2013, s. 365-366; Bocutoglu, 2013, s.
342-343). Diger bir yaklasim, Phelps tarafindan gelistirilen yapisalci yaklasimdir. Buna gore,
yasanan igsizlik soklari zaman zaman dogal issizlik oranlarinda degisiklige yol acabilmektedir
(Mike ve Alper, 2020, s. 2). Son yaklasim, calismamizin da konusu olan issizlik histerisi
hipotezidir.

Issizlik histerisi hipotezi, 6zellikle kriz donemlerinde dogal issizlik oranlarmin
yiikselmesi ve igsizligin kalict bir sekilde artmig olmasi ve bu durumu agiklamada dogal oran
hipotezinin yetersiz kalmasi sonucu ortaya c¢ikmistir. Blanchard ve Summers tarafindan
gelistirilen issizlik histerisi hipotezi su sekilde tanimlanabilir: “Gecici olarak ortaya ¢ikan bir
ekonomik soktan dolayi issizlik oraninin dogal igsizlik oraminin iistiine ¢ikmasi ve sok ortadan
kalktiginda issizligin dogal seviyesine geri donememesi” durumudur. Baska bir ifade ile,
dogal issizlik oraninin daha yiiksek bir seviyede olusmasidir. Bu durumun nedenlerinden biri,
yeni duruma adapte olamama olarak ifade edilmektedir. Durgunlugu izleyen genisleme
donemlerinde de issizlik eski seviyesine donmemektedir. Bagka bir neden olarak ise, issizlerin
calismamaya aligmig olabilecegi yoOniindeki goriistiir. Yiiksek ve uzun siireli issizlik
O0deneklerinin kisileri ¢alismama yoniinde tesvik ettigi belirtilmektedir. Digeri ise i¢erdekiler-
disaridakiler problemi olarak ifade edilmektedir. Durgunlugun bitmesi ile baslayan genisleme
donemlerinde, sendikali olarak ¢alisanlarin iicretlerini arttirma yoniindeki talepleri disaridan
is¢i alimini engel olabilmektedir. Diger bir neden ise, 6zellikle 1970 yillarin ortasindan sonra
yasanan yapisal degisikliklerin baska bir ifade ile kaynaklarin sektorler ve endiistriler arasinda
dagiliminda yasanan degisiklerin issizligi arttirmasidir. (Bilgili, 2013, s. 279; Yildirim vd.,
2013, s. 369-370).

Bu calismanin amaci, aralarinda Tiirkiye’nin de bulundugu makro ekonomik
degiskenler agisindan kirilganliklara sahip olan BRICS-T iilkelerinde, issizlik histerisini genel
igsizlik orani verilerini kullanarak test etmektir. Calisma giris bolimi ile birlikte dort
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boliimden olugmaktadir. Giris boliimiinii takiben alan yazin ile ilgili bilgi verilmektedir.
Ucgiincii boliimde, veri seti, kullanilan ydntem ve analize ait bulgulara yer verildikten sonra
son boliim olan sonug¢ kisminda genel degerlendirme ve 6nerilerde bulunulmustur.

2. LITERATUR TARAMASI

Issizlik histerisi ile ilgili literatiir incelendiginde, issizlik histerinin genellikle birim
kok testleri ile sinandigini ve uygulama ornekleri olarak AB ve OECD gibi gelismis tilkelerin
secildigi goriilmektedir. Bu caligsmalardan en Onemlisi, Blanchard ve Summers (1986)’1n
1953-1984 donemi kapsayan, Fransa Almanya, Birlesik Kralliklar ve Birlesik Devletler i¢in
birim kok testlerini kullanarak yaptigi caligmadir. Analiz sonuglarinda, Birlesik Devletler
hari¢ diger tilkeler i¢in igsizlik histerisinin var oldugu tespit edilmistir. Japonya i¢in Brunello
(1990), 1955-1987 doneminde, birim kok testlerini kullanarak igsizlik histerinin gegerliligini
inceledigi calismasinda, histerinin gegerli oldugunu tespit etmistir. Song ve Wu (1998), 1972-
1992 doneminde yaptig1 calismada 15 OECD iilkesinde histeri etkisinin olmadigi sonucuna
varmigtir. Arestis ve Mariscal (2000) 1960-1997 donemi i¢in 22 OECD iilkesini kapsayan
calismalarinda panel birim kok testi kullanarak igsizlik histerisini test etmislerdir. Analiz
sonuclarinda Avusturya, Fransa, Izlanda, irlanda, Japonya, Hollanda, Norveg, Ispanya,
Yunanistan ve ABD issizlik histerisi tespit edilmistir. Leon vd. (2004) 1991-2001 yillart
kapsayan donemde panel birim kok testlerini kullanarak Avrupa Birligi iilkelerinde issizlik
histerini incelemislerdir. Calismada igsizlik histerisinin gegersiz oldugu tespit edilmistir.

Ozcan (2012) ¢alismasinda, 23 OECD iilkesi icin issizlik histerinin etkisini yapisal
kirilma ve birim kok testleri ile incelenmistir. Elde edilen sonuglar da yapisal kirilmanin
dikkate alindig1 ve alinmadigi durumlarda da ¢ogu 23 OECD iilkesi i¢in histeri yaklagimini
gecerli oldugu kabul edilmistir. Ar1 vd. (2013), Dogu Asya ve Pasifik tilkeleri i¢in 1985-2011
doneminde igsizlik histerisi hipotezinin gecerliligini test ettikleri ¢alismada, panel birim kok
testi kullanilmiglardir. Elde edilen bulgular, gelismis Dogu Asya ve Pasifik iilkelerinin
cogunlugunda issizlik histerisinin olmadig1 yoniindedir. Akkus ve Topuz (2019), 1980-2016
yillar1 arasinda gelismekte olan en kirilgan bes iilke i¢in (Brezilya, Endonezya, Hindistan,
Giiney Afrika ve Tiirkiye) issizlik histerisinin gegerliligini geleneksel ve kirilmali birim kok
testleri ile incelenmislerdir. Hem geleneksel hem de kirilmali birim kok test sonuglarina gore
gelismekte olan en kirilgan bes iilkede issizlik histerisinin gegerli olduguna dair hipotez
desteklenmistir. Pata (2020), 1991 Ocak- 2019 Nisan donemini kapsayan 15 OECD iiyesi
iilke (Avusturya, Belgika, Danimarka, Fransa, Almanya, Italya, Hollanda, Norveg, Portekiz,
Ispanya, Isvec, Ingiltere ve ABD) i¢in yaptig1 calismada, issizlik histerisinin gegerliligini
Fourier panel duraganlik testini kullanarak incelemistir. Calismanin sonucunda Almanya,
Tiirkiye ve Ispanya'da issizlik histerisi gegerli oldugu tespit edilmistir. 2020 yilinda Khraief
vd. tarafindan 1980-2013 donemini kapsayan, 29 OECD {ilkesi i¢in zaman serisi ve panel veri
analizini kullanilarak yapilan diger bir ¢alismada 25 iilkede igsizlik histerisinin olmadig: tespit
edilmistir. Mike ve Alper (2020) calismalarinda, 2003-2017 déneminde 37 gelismis 15
gelismekte olan iilke i¢in Fourier ADF birim kok testi uygulamislardir. Elde edilen bulgular
s0z konusu iilkelerin tamami ig¢in issizlik histerisi hipotezinin gecerli oldugunu ortaya
koymaktadir. Literatiir incelendiginde, Tiirkiye icin de yapilan caligmalarda mevcuttur.
Calismamiz agisindan da 6nemli olan issizlik histerisinin gegerliligini test eden se¢ilmis bazi
caligsmalar asagidaki tabloda 6zetlenmistir.

76



Tablo 1. Tiirkiye’de issizlik histerisini inceleyen ¢aligsmalar

Yazar veya Yazarlar Doénem Yontem Sonug
Pazarlioglu, V. M. ve 1939-2005 Ratchet Model Issizlik histerisi s6z konusu
Cevik E. 1 (2007) donemler i¢in gegerlidir.
Barisik, S. ve Cevik E. 1. 1923-2006 Birim Kok Testleri Issizlik histerisi gecerlidir.
(2008)

Yilanct, V. (2009) 1923-2007 Birim Kok ve Testleri Issizlik histerisi gecerlidir.
Giiloglu, B. ve Ispir, S. 1988-2008 Panel Birim Kok Testleri Yapisal kirilmanin olmadig:
(2011) durumunda issizlik histerisi
kabul edilirken, yapisal
kirilmanin oldugu durumda
issizlik histerisi gecerli
degildir.
Onur, S. (2011) 1992-2009 EKKT, Birim Kok Testleri, Issizlik histerisi gecerli
Granger Nedensellik Testleri | oldugu kabul edilmistir.
Bayrakdar, S. (2015) 2000-2013 Birim K&k ve Yapisal Kirllma | Issizlik histerisi gegerlidir.
Testleri
Agazade, S. (2016) 2005-2015 Birim Kok Testleri Biitiin igsizlik oranlarinda
(genel, tarim dis1, geng
igsizlik) histeri gecerlidir.
Yavuzaslan, K., Damar 2005-2017 Birim Kok Testleri Histeri hipotezinin gegerli
0., Sonmez, B., Ozdas oldugu sonucuna ulagilmistir
B., Uyar, N., Akilotu, E.
(2017)
Tas, S. ve Ugur, B. 1980-2013 Birim Kok Testleri Analiz sonucunda yapisal
(2017) kirilma dikkate alinsa da
alimmasa da Tirkiye
ekonomisinde igsizlik
histerisinin varlig1 kabul
edilmistir.
Tekin, 1. (2018) 2005-2017 Birim Kok Testleri ve Fourier | Issizlik histerisi gecerlidir.
Birim Kok Testi
Akcan, A. T. (2019) 2005-2017 Birim Kok ve Yapisal Kirllma | Geng issizlik oranlarinda
Testleri histeri gegerlidir.
Oztiirk, M. (2020) 2005-2019 Birim K6k ve Yapisal Kirllma | Calismaya konu olan igsizlik
Testleri tirlerinde (genel, tarim dig1
ve geng igsizlik) histeri
gegerlidir.
Coskun, N. (2021) 2014-2020 Birim Kok Testleri Tiirkiye’de geng niifusta
igsizlik histerisi gegerlidir.
Sak, N. (2021) 1988-2018 Fourier Kruse Birim Kok Kadin igsizliginde histeri

Testi

etkisi vardir. Erkek igsizligi
ve toplam igsizlikte, histeri
etkisinin olmadig1
saptanmistir.

77




Literatiir incelendiginde, farkli {ilke gruplarinda yapilan calismalarda histerinin
gecerliligi ile ilgili farkli sonuglar elde edilirken, Tirkiye i¢in farkli donemleri kapsayan
calismalarda genellikle histerinin varligi kabul edilmistir. Calisma sonuglar1 genel issizlik ve
geng issizlik ayrimi yapildiginda, geng issizlerin histerinden daha fazla etkilendigi kadin ve
erkek igsizlik ayriminda ise kadin igsizliginin daha fazla etkilendigi gostermektedir. Bagka bir
ifade ile ekonomide meydana gelen krizler geng issizleri ve kadinlar1 daha ¢ok etkilemektedir.

3. VERI SETi ve AMPIRIK ANALIZ

Halihazirda onemli gelismekte olan iilkeler ve gelecek i¢in yapilan ongoriilerde de
diinyanin en 6nemli ekonomileri i¢inde yer alacagi ifade edilen ve BRICS iilkeleri olarak
anilan Brezilya, Rusya, Hindistan, Cin ve Giiney Afrika ile birlikte bir¢cok arastirmaci
tarafindan bu {ilkelerle birlikte anilan Tirkiye’deki issizlik histerisi hipotezi 1991-2020
yillarm kapsayan periyot igin yillik issizlik orani verileriyle sinanmistir. Issizlik oranlari
diinya bankas1 resmi internet sitesinden elde edilmistir. Veri setini asagidaki gibi 6zetlemek
miimkiindiir.

Tablo 2. Calismanin veri seti

BRICS-T Ulkeleri Kisaltma Dénem

Brezilya BRA 1991-2020
Rusya RUS 1991-2020
Hindistan IND 1991-2020
Cin CHN 1991-2020
Giiney Afrika ZAF 1991-2020
Tiirkiye TUR 1991-2020

Calismaya konu olan endekslerin zaman serisi grafiklerini asagidaki gibi gdstermek
miimkiindiir.
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Sekil 1. Yillar itibariyle BRICS-T {ilkelerinin issizlik oranlari (1991-2020)

Bir serinin siireclerinin 6zelliklerini tespit etmek icin, serinin her dénemde aldig
degerin daha onceki donemdeki degeriyle regresyonu olusturularak aragtirilmaktadir. Bu
iliskiyi konu alan birgok test bulunmakta olup, siiphesiz bunlardan en fazla kullanilanlari
birim kok testleridir (Tar1, 2010, s. 387).

Birim kok testleri serilen duragan olup olmadiklarii test etmekte olup, duragan
Ozellik gosteren serilerin uzun donemde ortalamaya geri dondiikleri kabul edilmektedir.
Gegmige doniik az bilgi iceren ve ortalamaya donme egilimi olan duragan serilerde
gecmisteki soklarin etkisi kalict olmayacak olup, ge¢mis soklarin etkisi mevcut degerde
kendisini gostermeyecektir (Seviiktekin ve Nargelegekenler, 2010, s. 305). Duragan olmayan
serilerde yani birim kok igeren serilerde ise gecmiste yasanan soklarin etkisi uzun siire seride
kendisini gdstermekte olup, serinin ortalamaya donme egilimi bulunmamaktadir (Karademir
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ve Evci, 2020, s. 87; Samirkas, 2021, s. 146). Issizlik histerisi kavrami, yasanan bir sokun
igsizlik serilerinde ortalamaya donme egilimi gostermemesi, ekonomide yasanan gegici
soklarin, igsizlik orani iizerinde kalict bir etki yaratmamasi seklinde agiklanabilmektedir. Yani
seri duragansa diger bir degisle birim koke sahip degilse histeri etkisinin olmadigi, yasanan
soklarin igsizlik tizerindeki etkisinin gecici oldugunu ifade etmektedir. Seri duragan degilse
yani birim kok igeriyorsa yasanan soklardan sonra seri ortalamaya geri donmeyecektir ve
sokun etkisi uzun siireli olacaktir. Bu durumda issizlikte histeri etkisinin oldugunu séylemek
miimkiin olacaktir (Sak, 2021, s. 467).

Calisma kapsaminda BRICS-T iilkelerinde igsizlik histerisinin olup olmadiginin tespiti
icin geleneksel birim kok testlerinden Genisletilmis Dickey-Fuller (ADF) ve Philips-Peron
(PP) birim kok testleriyle birlikte i¢sel olarak bir yapisal kirilmaya izin veren Zivot-Andrews
(ZA) birim kok testiyle sitnanmaistir.

Issizlik histerisi hipotezini test etmek amaciyla calismaya konu iilkelerdeki issizlik
serileri oncelikle ADF birim kok testi uygulanmistir. ADF birim kok test sonuglar1 Tablo 3’te
verilmigtir.

Tablo 3. ADF birim kok testi sonuglari

Test 5 Kritik Olasihk %5 Kritik Degere g
Model istatistigi Deger Degeri | Gore Ho Hipotezi | Sooama

opa | S20itModel 0386834 | 2967767 | 08989 Reddedilemez | Duragan Degil
Sabit ve Trend Model | 0977323 | -3.574244 | 09319 Reddedilemez | Duragan Degil

aus | SabitModel 1314963 | 2967767 |  0.6089 Reddedilemez | Duragan Degil
Sabit ve Trend Model | -3.525111 | -3.580623 |  0.0359 Reddedilemez | Duragan Degil

op | S2bit Model 2604020 | 2967767 |  0.0872 Reddedilemez | Duragan Degil
Sabit ve Trend Model | 2314826 | -3.574244 | 04134 Reddedilemez | Duragan Degil

cay | S2bit Model 1797664 | 2971853 | 03739 Reddedilemez | Duragan Degil
Sabit ve Trend Model | 2437455 | -3.580623 | 03540 Reddedilemez | Duragan Degil

Tug | S2bitModel 0979403 | 2967767 |  0.7470 Reddedilemez | Duragan Degil
Sabit ve Trend Model | -3.100565 | -3.580623 |  0.1255 Reddedilemez | Duragan Degil

ap | S2bitModel 1283280 | 2967767 | 06235 Reddedilemez | Duragan Degil
" | Sabit ve Trend Model | -1.169887 | -3.574244 | 08982 Reddedilemez | Duragan Degil

* Optimal gectkme uzonbugu Schwarz Bilgi Eriterine gére belirlenmis olup, maksimum 7 gecilameye izin verilmigtir.

ADF birim kok testinin sifir hipotezi seri birim kok igermektedir seklinde yani seri
duragan degildir seklinde kurulmustur. Test istatistik degeri mutlak deger iginde kritik
degerden kiiciik oldugu durumda sifir hipotezi reddedilemez yani seri duragan degildir, biiyiik
ise sifir hipotezi reddedilmektedir ve serinin duragan oldugu kabul edilir.

Tablo 3’te goriildiigii lizere ADF birim kok testine gore calismaya konu serilerin
tamaminin %35 anlamlilik diizeyinde hem sabit modelde hem de sabit ve trend modelde
duragan olmadigi tespit edilmistir.
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Tablo 4. PP birim kok testi sonuglari

Test 5 Kritik Olasihk %5 Kritik Degere g
Model Istatistigi Deger Degeri | Gore Ho Hipotezi | -0 o2

BRA Sabit Model -0.386834 -2.967767 0.8089 Eeddedilemez Duragan Degil
Sabit ve Trend Model | -0.977323 -3.574244 09319 Eeddedilemez Duragan Degil

RUS Sabit Model -1.617804 -2.967767 0.4610 Eeddedilemez Duragan Degil
Sabit ve Trend Model -2.477029 -3.374244 0.3380 Feddedilemez Duragan Degil

Sabit Model -2.231596 -2.967767 0.1938 Eeddedilemez Duragan Degil

Sabit ve Trend Model | -0.813731 -3.574244 09324 Eeddedilemez Duragan Degil

CHN Sabit Model -1.712074 -2.967767 0.4149 Eeddedilemez Duragan Degil
Sabit ve Trend Model [ -1.680776 -3.574244 0.7339 Eeddedilemez Duragan Degil

TUR Sabit Model -0.864077 -2.967767 0.7831 Eeddedilemez Duragan Degil
Sabit ve Trend Model | -1.528263 -3.574244 0.79a0 Beddedilemez Duragan Degil

ZAF Sabit Model -1.427809 -2.967767 0.5349 Eeddedilemez Duragan Degil
. Sabit ve Trend Model | -1.434213 -3.574244 0.8287 Eeddedilemez Duragan Degil

* Optimal gectkbme uamlugu Schwarz Bilgi Kriterine gére belirlenmis olup, maksimum 7 gecilaneye izin verilmigtir.

PP birim kok testinin sifir hipotezi de ADF birim kok testinin sifir hipotezi gibi seri
birim kok igermektedir seklinde yani seri duragan degildir seklinde kurulmustur. Test
istatistik degeri mutlak deger iginde kritik degerden kiigiik oldugu durumda sifir hipotezi
reddedilemez yani seri duragan degildir, biiylik ise sifir hipotezi reddedilmektedir ve serinin
duragan oldugu kabul edilir.

Tablo 4’te goriildiigli lizere PP birim kok testine gore caligmaya konu serilerin
tamaminin %35 anlamlilik diizeyinde hem sabit modelde hem de sabit ve trend modelde
duragan olmadig: tespit edilmistir.

Icsel olarak bir yapisal kirilmaya izin veren Zivot-Andrews birim kok testinin
sonuclarini Tablo 5’teki gibi 6zetlemek miimkiindiir.
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Tablo 5. Zivot-Andrews birim kok testi sonuglari

Model Test %5 Kritik | Kirlma %5 Kritik degere Acrklama
Istatistigi Deger Noktas1 gire Ho Hipotezi |~ €
BEA | Sabit Model -3.308767 (4) -4.93 2016 Eeddedilemez Duragan Degil
Sabit ve Trend Model |-3.033423 (4) -5.08 2016 Eeddedilemez Duragan Degil
EUS | Sabit Model -3.829106 (1) -4.93 2004 Eeddedilemez Duragan Degil
Sabit ve Trend Model | -4.4269335 (1) -5.08 2000 Eeddedilemez Duragan Degil
IND | Sabit Model -2.976701 (D) -4.93 2006 Eeddedilemez Duragan Degil
Sabit ve Trend Model |-2.362423 (0) -5.08 2006 Eeddedilemez Duragan Degil
CHN | Sabit Model -5.656344% (1) -4.93 2001 Fed Duragan
Sabit ve Trend Model [-5.629234% (1) -5.08 2001 Eed Duragan
TUE. | Sabit Model -3.480680 (1) -4.83 2010 Eeddedilemez Duwragan Degil
Sabit ve Trend Model |-4.114264 (1) -5.08 2001 Eeddedilemez Duragan Degil
ZAF | Sabit Model -3.429150 (4 -4.93 2006 Eeddedilemez Duragan Degil
Sabit ve Trend Model |-3.346507 (4) -5.08 2013 Eeddedilemez Duragan Degil

*Parantez igindek: degerler AIC bilgi kriterine gire segilen uygun gecikme vzunluguduor.

ZA birim kok testinin sifir hipotezi seri birim kok icermektedir diger bir ifadeyle seri
duragan degildir seklinde olusturulmustur. Alternatif hipotezinde ise serinin bir yapisal
kirilmayla birlikte duragandir oldugu kabul edilmektedir. Test istatistik degeri mutlak deger
olarak kritik degerden kiiclik oldugu durumda sifir hipotezi reddedilemez yani seri duragan
degildir, biiyiik ise sifir hipotezi reddedilmektedir ve serinin duragan oldugu kabul edilir.

ZA birim kok testi sonuglarina gére CHN serisinin hem birinci model olan Model
A’da (sabitli modelde), hem de tigiincii model olan Model C’de (Sabitli ve Trendli Model) bir
yapisal kirilmayla duragan oldugu, diger tiim serilerin ise duragan olmadig tespit edilmistir.

4. SONUC

Issizlik, her ne kadar gelismekte olan iilkeleri daha fazla etkilese de aslinda gelismis
veya gelismekte olan biitlin llkeler i¢in en 6nemli sorundur. Ekonomik, sosyal, psikolojik
maliyeti yiiksek olan issizlik toplumun tamanmum ilgilendirmektedir. Issizligin olusumu,
nedenleri gibi, isgiicii piyasalarinda histerinin olusmasi da arastirilmasi gereken konulardan
biridir. Issizlik histerisi, ekonomide meydana gelen soklardan sonra dogal oran iizerine ¢ikan
issizligin eski diizeyine dénememesi durumudur. Issizlik histerisinin olmas1 isgiicii
piyasasinin soklara kars1 dayanikli olmadigin1 géstermektedir.

Calisma kapsaminda BRICS-T iilkeleri olarak ifade edilen, 6nemli gelismekte olan
tilkeler olan Brezilya, Rusya, Hindistan, Cin, Giliney Afrika ve Tiirkiye ekonomilerinde
igsizlik histerisi hipotezi smanmustir. Yillik verilerle 1991-2020 yillarin1 kapsayan donem
calismanin periyodunu olusturmustur.

Calismaya konu tlkelerde issizlik histerisinin olup olmadig1 yasanan bir sokun kalici
olabilecek kadar uzun bir etkiyi igerip igermedigi birim kok testlerinden Genisletilmis
Dickey-Fuller (ADF) Testi ve Philips-Peron (PP) Testi ve bir yapisal kirilmaya izin veren
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Zivot-Andrews birim kok testiyle smanmistir. ADF ve PP birim kok testine gore %5
anlamlilik diizeyinde biitiin endeksler diizeyde duragan degilken, bir yapisal kirilmaya izin
veren Zivot-Andrews birim kok testi sonuglarina gore ise Cin’in hem Model A’da hem de
Model C’de 2001 yilinda yasanan bir yapisal kirilmayla duragan oldugu, diger tiim serilerin
ise diizeyde duragan olmadigi tespit edilmistir. Bu baglamda Cin hari¢ tim iilkelerde
meydana gelen yapisal kirilmanin serinin siireci iizerinde anlamli bir etkisinin olmadigini ve
Cin hari¢ diger tlkelerdeki issizlik serisinin duragan olmama nedeninin yapisal kirilmadan
kaynakli olmadigini sdylemek miimkiindiir. 2001 yilinda Diinya Ticaret Orgiitiine basvurusu
kabul edilen Cin’in 2001 yilindan itibaren ekonomisinde 6nemli gelismeler yaganmig ve 2001
yilindaki yapisal kirilmayla birlikte Cin i¢in igsizlik histerisi hipotezinin gecerli olmadigi,
diger iilkeler i¢in ise issizlik hipotezinin gegerli oldugu sonucuna ulasilmistir.

Aragtirma sonucunda Tirkiye’de issizlik histerisi kabul edilmis olup bu sonug,
literatlirde Tiirkiye i¢in yapilan ¢alismalarla da uyumludur. Calismanin bulgulari, Cin harig¢
literatiirde yer alan Akkus ve Topuz (2019) ve Mike ve Alper (2020) in ¢caligmalariyla benzer
sonuclara ulasilmistir. Caligmaya konu olan ve histerinin kabul edildigi iilkelerde yasanan
soklarin issizlik oranlari lizerinde kalici etkiler yarattigi goriilmektedir. Bu iilkelerde isgiicli
piyasalar ile ilgili etkin diizenlemelere gidilip, kisa vadeli ¢oziimler yerine yapisal reformlar
tizerinde calisiimalidir.
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