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Oz

Futbolda ev sahibi takim avantaji iyi bilinen ve maglarin sonuclarini belirleyen énemli bir konudur. Pek
cok farkli ligde ev sahibi avantajini etkileyen faktérler kapsamli bir sekilde incelenmesine ragmen, konu
Tiirkiye'de yeterli ilgiyi gérememistir. Calismada TFF Siiper Lig’de mag¢ katilim diizeyinin ev sahibi
avantaji lizerindeki etkisi degerlendirilmektedir. Tek asamalil en kiiciik kareler modelinde pazartesi
glinii ve derbi maglarinin seyirci sayisint anlamli bir sekilde etkiledigi sonucuna ulasilmistir. Daha sonra
bu iki etki arag degisken olarak iki asamali en kiiciik kareler modeline dahil edilmistir. Sonuglar mag
katihmindaki igsel artiglarin ev sahibi avantajini azaltan etkilere sahip oldugunu géstermektedir.
Dolayisiyla fikstiir hazirlanirken ilgili kurumlarin hafta ici maglarina daha az yer vermesi kuliipler
arasinda olumsuz etkilenen rekabet¢i dengenin diizelmesi ve gelir kayiplarinin telafi edilmesine katki
saglayacaktir.
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The Effects of Monday and Derby Matches on the
Home Team Advantage in TFF Super League

Abstract

Home team advantage in football is a well-known and important issue that determines the results of the
matches. Although the factors affecting the home advantage have been extensively studied in many
different leagues, it has not attracted enough attention in Turkey. This paper evaluates the effect of fan
attendance on home team advantage in TFF Super League. In the first-stage least squares model, it has
been found out that monday and derby matches significantly affected the number of attendance. These
two effects were then included as instrumental variables in the two-stage least squares model. The results
show that the endogenous increases in match attendance decreases home team advantage.
Consequently, the relevant institutions give less place to the weekday matches while preparing the
fixtures and this will provide contribution to the improvement of the competitive balance between the
football clubs and the compensation of the income losses.

Keywords: Home team advantage, Match attendance, TFF Super League

Giris

Ev ferahlik, giivenlik, psikolojik ve fiziksel rahatlik duygularini vermenin yani sira, kisiligin
ve kimligin de uzantisidir. Bu nedenle bir takimin kendi stadyumu veya sahasi, takimin
daha rahat oynadig1 bir yer oldugunu yansitan bir kavram olarak “ev sahibi avantaj1”
siklikla kullanilmaktadir. Profesyonel takim sporlarinda ev sahibi takimin lehine ve
deplasman takiminin aleyhine olan bir i¢ saha etkisinin varlig1 bilinmektedir. Calismalar,
maglarin dengeli bir i¢ saha ve deplasman programi altinda oynandig1 lig miisabakalarinda,
ev sahibi takimlarin maglarin %50'sinden fazlasin1 kazandig1 veya sezon boyunca
kazanilan toplam mag¢ puanlarinin %50'sinden fazlasini elde ettigini gdstermektedir
(Carmicheal ve Thomas, 2005). Corneya ve Carron (1992) takim sporlarinda ev sahibi
avantaji acisindan kazanma oranlarini ele almis ve futbolda %69.2, basketbolda %64.4, buz
hokeyinde %61.1, korumah futbolda %57.3 ve beyzbolda %53.5 oldugunu belirtmislerdir.
Bu avantaj, daha fazla taraftar destegi (kalabalik etkisi), hakem yanhlig), seyahat eksikligi
ve oyun alani hakkinda daha fazla bilgi gibi birka¢ farkli nedenden dolay1 ortaya
cikmaktadir (Boyko, Boyko ve Boyko, 2007; Corneya ve Carron,1992).

Bu c¢alismada ev sahibi avantajim belirleyen faktérlerden taraftar destegi ele
alinmaktadir. Oynanan miisabakanin énemi, rakip takimla rekabet durumu vb. nedenlerle
ev sahibi takimin daha fazla seyirci ile oynadig1 maglar, kendi sahasinda oynadig1 daha az
seyircili maclara kiyasla avantaj agisindan farkl degerlendirilmelidir. Bu nedenle, seyirci
sayisinin mag¢ sonucu tuzerindeki etkisini sadece diisik ve yiiksek seyircili maglari
kiyaslayarak ele almak dogru bir yaklasim olmayacaktir. Ortaya ¢ikan bu i¢sellik sorununu
diizeltmek icin, calismada seyirci sayis1 ve mag katiliminin daha diisiik oldugu varsayimiyla,
mesai giinleri olan pazartesi ve cuma giinii maglar1 degerlendirmeye alinacaktir. Ornegin,
2010 yilindan beri ispanya’da haftanin en énemli maglari pazartesi giinleri oynanmakta ve
ligin organizasyon kurulusu La Liga televizyon izleyicilerinin arttigini sdylese de stadyuma
gelen seyirci sayisinda diistisler yasanmaktadir. Yapilan protestolar ve Ispanya Futbol
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Federasyonu'nun (RFEF) yaptig itiraz sonras1 Madrid 2 Nolu ticari mahkemesi cuma giinii
maglarinin  oynanmasi yoniinde hikim verirken, pazartesi giini maglarinin
yapilamayacagina karar vermistir (Martin, 2020). Almanya’da ise pazartesi maglarinin
fikstiirde yer alacaginin giindeme gelmesi ile lilkede taraftarlar alinan bu karar1 protesto
etmislerdir (AFP, 2019). Futbol izleyicilerinin mesai giinlerinde oynanan magclara yonelik
verdikleri tepkilere bagh olarak stadyum seyircilerinde azalma gériilmektedir.

Calismada seyirci katilimi i¢in ara¢ degisken olarak (bu mag giinlerinde katilimin daha
diisiik oldugunu varsayarak) pazartesi ve cuma maglarinin tanimlandigi gélge degisken
kullanilacaktir. Tiim takimlarin sezon boyunca bu giinlerde mag¢ oynadig1 ve takimlarin
se¢imi yari-rassal oldugu icin ara¢ degisken kullaniminin ortaya ¢ikan ig¢sellik sorununu
diizeltecegi ongorilmektedir. Ancak, pazartesi ve cuma maglari rastgele atanmis olsa bile
bu mag giinlerinde taraftar sayisindaki degisimin disinda baska bir faktér ma¢ sonucu
tizerinde etkili olursa ara¢ degiskenimizin dislama kisitlamasi basarisiz olacaktir. Bu
nedenle, modelde taraftar katihlmi disinda mag¢ sonuglarinm etkileyebilecek faktér olarak
hava kosullar1 kullanilacaktir. Hafta sonu maglarinin bir kismi giindiiz saatlerinde
oynanirken, cuma ve pazartesi maglari sadece aksam oynanmaktadir. Bu nedenle sicaklik
gibi hava kosullarinin mag¢ sonucu iizerindeki etkileri de ele alinacaktir. Ayrica, pazartesi
ve cuma maglarinin hafta sonu oynanan maglara gére mag katilimi, hava sicakligi, nem ve
takim performanslari agisindan benzer 6zelliklere sahip olup olmadig1 incelenecektir.

Ev sahibi takim avantajinin nedenlerini inceleyen ¢ok genis bir literatiir
bulunmaktadir. Bu alanda yapilan ¢alismalar ev sahibi avantajin1 belirleyen faktorler
olarak takimin maglarini oynadig1 tesise/stadyuma asinalik (Loughead, 2003; Pollard,
2002; Pollard ve Armatas, 2017), seyahat yorgunlugu (Goumas, 2014; Pace ve Carroc,
1992; Pollard, Silva ve Medeiros, 2008) ve mag¢ katilimi (Agnew ve Carron, 1994; Fischer
ve Haucap, 2020; Ponzo ve Scoppa, 2016) etkilerini ele almaktadir. Bu calismada ise
ozellikle taraftar desteginin/mag¢ katiliminin ev sahibi takim avantaji tizerindeki dnemi
incelenecektir. Ampirik sonuglar stadyum asinalig1 ve seyahat yorgunlugunun ev sahibi
takimin performansina daha fazla olumlu katkida bulundugunu goéstermekle birlikte,
taraftar destegi konuk takim oyuncularini hata yapmaya zorlamakta ve hakem kararlari
tizerinde etkili olmaktadir (Nevill, Newell ve Gale, 1996; Pollard, 2006a).

Taraftar destegi ile ilgili olarak, seyirciler ev sahibi takima giiclii bir destek vermekte
ve daha iyi bir performans géstermelerini saglamaktadir. Ayrica kalabaligin giiriiltiisti ve
tepkileri hakemin kararlarini ev sahibi takim lehine etkileme egilimindedir. Seyirci sayisi
ve ev sahibi takim performansi arasindaki iliskiyi inceleyen ¢calismalar ise farkli sonuglara
ulasmaktadir. Bu c¢alismalarin bir kismi ev sahibi takim seyircilerinin takimin basarisi
tizerinde etkili olmadigin1 gostermektedir (Clarke ve Norman, 1995; Pollard ve Pollard,
2005; Salminen, 1993). Agnew ve Carron’un (1994) calismasi ise seyirci destegi ve ev
sahibi avantaji arasinda pozitif bulgularin oldugunu gostermektedir. Ayrica, bilet
fiyatlarinin artmasi gibi dissal faktorlere bagl olarak seyirci sayisinin ev sahibi takim
performansi iizerindeki olumlu etkileri azalabilmektedir (Pollard, 2006b). Taraftar
sayisinin i¢ sahada hakem kararlarinin yanhhg: iizerindeki etkileri hakkinda daha net
kanitlar mevcuttur. Bir¢ok ¢alisma, stadyumdaki taraftar giirtiltiisiiniin hakem {izerinde
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baski kurarak ev sahibi lehine karar vermesi yoniinde yanlhlga zorladigini belirtmektedir
(Dawson ve Dobson, 2010; Dohmen, 2008; Page ve Page, 2010).

Ev sahibi takim avantajini etkileyen ikinci faktor stadyum asinaligidir. Ev sahibi takim
oyunculari genellikle sahanin boyutlari, oyun zemini ve diger fiziksel 6zellikler acisindan
kendi sahalarina daha alisiktir ve daha tanidik bir ortamda kendilerine giivenerek oyun
performansi gosterirler (Ponzo ve Scoppa, 2018). Bir takim yeni bir stadyuma tasindiginda
oyun kosullarina aligkanlik kaybolacagi i¢in ev sahibi takim avantajinin azaldigini gésteren
calismalar (Pollard, 2002) oldugu gibi, yeni bir sahaya gectikten sonra ev sahibi avantajinin
degismedigini belirten calismalarda s6z konusudur (Loughead, 2003).

Son olarak yapilan ¢alismalarda konuk takimin antrenman yetersizligi ve yorgunluga
neden olan seyahat etme dezavantaji incelenmektedir. Elde edilen bulgular atilan ve
yenilen gol sayisi, ma¢ basina kazanilan puan gibi takim performans gostergelerinin
seyahat edilen mesafeyle birlikte azaldigini gostermektedir (Clarke ve Norman, 1995;
Nichols, 2014; Oberhofer, Philippovich ve Winner, 2010). Ozellikle uzun mesafeli, bir
zaman dilimi gecilen ve uzun seyahatler sonrasinda oyuncular1 yorgun diisen konuk
takimlar daha diisiik performans sergilemektedir (Scoppa, 2015).

Baz1 ¢alismalar ayni sehirdeki rakip takimlarin maglarini degerlendirmis, bdylece
seyahat yorgunlugu ve oyun alani bilgisi faktorlerinin etkisini sabit tutarak kalabalik
boyutunun 6nemli oranda ev sahibi avantajini etkiledigi sonucuna ulagmistir (Boudreaux,
Sanders ve Walia, 2015; Ponzo ve Scoppa, 2016). Boyle bir ydntemle kalabalik biytikligi
izole edilerek ev sahibi avantaji lizerindeki etkisi ortaya ¢ikarilsa da, biiyiik kuliipler veya
bélgesel rakipler arasinda oynanan maglarda rekabet daha yiliksek olacagindan yanhs
tahminler elde edilebilir. Sonug olarak bulgular ev sahibi avantajini desteklemekle birlikte,
bunu etkileyen faktorler belirsizdir. Calisma genel itibariyle futbol maglarina taraftar
katilimini belirleyen faktorlerle ilgili literatiire de katkida bulunmaktadir. Bu konuda
yapilan ¢alismalarda mag¢in oynandig1 ay, magin baslama saati, televizyon izleyici sayisi,
rakibin Kkalitesi, bilet fiyatlar1 gibi faktorlerin etkisi ele alimirken (Buraimo, 2008;
Madalozzo ve Villar, 2009; Wang, Goossens ve Vandebroek, 2016), bu ¢calismada ise magin
oynandig giin faktoriniin etkisi incelenerek literatiire yeni bir bakis acis1 getirilmesi
amaclanmaktadir.

Fikstiir ve Veri Seti

Bu béliimde, ilk olarak, TFF Siiper Lig’in kisa tarihgesi ve mag takvimi ele alinacaktir. Daha
sonra, modelde kullanilan degiskenler tanimlanacak ve bu degiskenlere ait tanimlayici
istatistikler incelenecektir.

TFF Stiper Lig ve Fiksttirti

TFF Siiper Lig Turkiye’'deki en st diizey futbol ligidir. 1951 yilinda profesyonel
futbolun kabul edilmesiyle birlikte Istanbul, Ankara ve izmir’de profesyonel bolgesel ligler
kurulmustur. Daha sonra 1959 yilinda Federasyon Kupasi yerine kurulan Milli Lig
giliniimiize kadar ulusal futbol ligi olarak gelmistir (Orta, 2000; Devecioglu, 2008). Lig
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sezonunda her takim digerlerine karsi biri kendi sahasinda digeri de deplasmanda olmak
lizere iki kez ma¢ oynamaktadir. Sezon genellikle agustos ayinda baslamakta ve bir sonraki
sene mayis ayl sonuna kadar devam etmektedir. Her sezonun fikstiirii maclar baslamadan
once TFF tarafindan diizenlenmektedir.

Ulusal Lig'in kurulusuyla birlikte miisabakalar cumartesi ve pazar giinlerinde
oynanirken, 2000’li yillardan itibaren yayin ddemelerinin kuliipler i¢in 6énemli bir gelir
haline gelmesi ve mag yayinlarinin daha genis bir takvime yayilmasi sonucu pazartesi ve
cuma giinli maglarina geg¢ilmistir. Baslangicta bu alternatif zaman ¢izelgesinde pazartesi ve
cuma maglari sezonun belirli haftalarinda yer almis, daha sonra ise kalic1 bir hale gelmistir.
Ozellikle mac yayin ihale bedellerinin artmasiyla, mac giinii ve saatine dair cakismalarin en
aza indirilmesi i¢cin sezonun mag programlari hafta sonu yerine daha fazla giine yayilmis ve
bu durum giiniimiizde kalici hale gelmistir. Genel olarak mag sayis1 cumartesi ve pazar
giinlerinde fazla olmakla birlikte, cuma giinleri ¢ogunlukla bir mag ve pazartesi giinleri ise
en fazla iki ma¢ oynanmaktadir. Ozellikle Avrupa lig ve kupalarinda miicadele eden
takimlarin  maglarn  ilgili takimlarin  dinlenmesi i¢in hafta i¢ine alinarak
diizenlenebilmektedir (TFF, 2022). Yine de sezon boyunca TFF miicadele eden kuliipler
arasinda esit bir dagilim yaparak mag giinlerini belirlemeye calismaktadir.

Veri Seti ve Tammlayici Istatistikler

Calismada kullanilan veriler 2017-2018, 2018-2019 ve 2019-2020 sezonlarinda
oynanan maglardan elde edilmistir. Tlrkiye’de resmi olarak ilk COVID-19 vakasi 11 Mart
2020’de goriildiikten sonra maglara seyircisiz devam edildigi ve daha sonra lige ara
verildigi icin bu sezonda 09.03.2020 tarihinden sonraki maglar 6rnekleme dahil
edilmemistir. Her mag icin ev sahibi ve deplasman takimlar tarafindan atilan gol sayisi,
maca gelen seyirci sayisi (toplam mag katilimi), ma¢in oynandigi stadyumun kapasitesi,
macin oynandigl hafta her takimin puan durumundaki siralamasi, sezon sonunda her
takimin puan durumundaki siralamasi, macin oynandigi haftadan énceki son ti¢ magta her
takimin topladifi puan sayisi, magin saati ve tarihi, mag¢ saatindeki hava sicakhgi
degiskenlerine ait veriler toplanmistir.

Calismanin rassal bir dogal deneyden (pazartesi ve cuma magclar1) elde edilen
glivenilir kamtlarla literatiire katkida bulunmas1 amag¢lanmaktadir. Yukarida bahsedilen
icsellik sorununu ortadan kaldirmak i¢in Smith ve Groetzinger (2010) ve Belchior (2020)
‘yi takip ederek iki asamali en kiiciik kareler yontemi ile tahmin yapilacaktir. Modelde,
taraftar katihmini temsil etmek tizere ara¢ degiskenler kullanilacaktir. I¢sel degiskenimiz
toplam mag katilimi (toplam seyirci) sayisinin logaritmasidir. Esanl denklem modellerinde
ara¢ degisken(ler), diger ortak degiskenlere bagh olarak, denklemdeki hata terimleriyle
iligkili olamaz. Bu kosul saglandiginda, ara¢ degiskenin dislama kisitlamasini karsiladig:
soylenebilir. Pazartesi ve cuma maglarinin atamalar rastgele yapildigindan, arag
degiskenlerin bagimhi degisken lzerinde belirleyici bir etkisi olmayacak ve dislama
kisitlanmasinin saglanmasina yardimci olacaktir. Ayrica, hava kosullar1 ev sahibi takima
avantaj saglayacak boélgesel iklim sartlariyla iliskili olacagindan bu faktérleri ara¢ degisken
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olarak kullanmak yerine, ek kontrol degiskenleri olarak kullanarak dislama kisitlanmasinin
karsilanmasina katki saglanacaktir.

Modelde mag¢ basina ev sahibi takimin goézlemlerini kullanarak iki bagiml degisken
yer almaktadir. Birincisi ev sahibi takimin aldig1 puan ve ikincisi de ev sahibi takim
galibiyetini temsil eden gdlge degiskendir. i¢sel degisken maca gelen seyirci sayis1 (toplam
mag katilimi) ve dogal logaritmasidir. Arag degiskenlerimiz ise pazartesi ve cuma maglarini
temsil eden golge degiskenlerdir. Maglara ait veriler transfermarket
(www.transfermarkt.com.tr) ve TFF (www.tff.org) web sayfalarindan, hava kosullarina ait
veriler www.timeanddate.com ve https://rp5.ru sayfalarindan elde edilmistir.

Tablo 1. Tanimlayici istatistikler

Ortalama Standart Sapma Minimum Maksimum
Mag Katilimi 16254.66 12465.91 181 51663
Pazartesi Maglari 0.381 0.486 0 1
Cuma Maglari 0.126 0.332 0 1
Ev Sahibi Puan 1.633 1.296 0 3
Konuk Takim Puan 1.088 1.236 0 3
Ev Sahibi Kazanma 0.452 0.498 0 1
Konuk Takim Kazanma 0.270 0.444 0 1
Ev Sahibi Gol 1.638 1.311 0 6
Konuk Takim Gol 1.221 1.157 0 7
Sicaklik 15.126 7.668 -20 32

2017 sezonunun ilk yarisindan pandeminin basladigi 2020 Mart ayina kadar gegen
stirede oynanan toplam 827 karsillamaya ait veriler elde edilmistir. Seyirci sayisinin
bildirilmedigi, takimlarin kendi sahasi disinda oynadig1 ve her sezonun ilk haftasinda
oynanan magclar orneklem disinda tutulmustur. Taraftar sayisi az olan takimlar gelir elde
etmek amaciyla konuk takimin taraftar sayisi yliksek olan farkli sehirdeki stadyumlarda
maglarini oynayabilmekte ve bu magclarda yogun katilim konuk takim taraftarlarindan
kaynaklanmaktadir. Bu gozlemler 6rneklemden ¢ikarildiginda toplam 562 karsilagmaya ait
veriler kullanilmistir.

TFF Siiper Lig'de ev sahibi takimlarin kazanma orani %45.2 iken konuk takimin mag
kazanma orani %27’dir. (Tablo 1). Avrupa liglerinde ev sahibi takimin kazanma oranlari
%44 ile %47 arasinda, deplasman takimlarinin kazanma oranlari ise %24 ile %32 arasinda
yer almaktadir (Dobson ve Goddard, 2011). Tiirkiye’deki ev sahibi takim avantajinin
Avrupa liglerine benzerlik gosterdigi goriilmektedir. Ayrica, ev sahibi takimlarin attig1 gol
ve kazandig1 puan ortalamalar1 konuk takimlardan daha yiiksektir.

Model ve Bulgular

Bu béliimde ¢alismada kullanilan ampirik modeller ve elde edilen bulgular yer almaktadir.
flk olarak pazartesi ve cuma giinii oynanan maglar ile seyirci sayis1 arasindaki iliski ele
alinmaktadir. Daha sonra iki asamali en kii¢iik kareler yontemiyle hafta i¢i maglarinin ev
sahibi avantaji lizerindeki etkisi incelenmektedir. Hafta i¢ci maclar1 ve seyirci sayisi
arasindaki iligkiyi incelerken kullanacagimiz tek asamali regresyon denklemi asagidaki
gibidir:
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MK;; = By + p1AD;j + B,TO;; + vy +vs + €
(1)

(1) nolu modelde MKji ev sahibi takim ve j konuk takimin oynadigi karsilamadaki mag
katilimini, ADj arag degiskenini, TO; ev sahibi ve konuk takim 6zellikleri vektoriint, y ve %
ev sahibi takim ve sezon sabit etkilerini ve ¢ rassal hata terimini géstermektedir. Ayrica
modele derbi maglarini temsil eden bir golge degisken, mevcut performans gostergesi
olarak takimlarin son li¢ macta elde ettigi puanlar ve sicaklik degiskenleri de dahil

edilmistir. Bulgular Tablo 2’de yer almaktadir.

Tablo 2. Fikstiir ve mag¢ katilimi

Panel A: Toplam Mag Katilim1

Model I

Model I1

Model III

Arag Degisken (Cuma Mag1)
Arag Degisken (Pazartesi Mag1)
Ev Sahibi Performans

-0.109 (0.56)
-1.401 (0.61)**
0.248 (0.08)*

0.323 (0.53)
-1.211 (0.57)**
0.285 (0.07) *

0.363 (0.52)
-1.112 (0.58)**
0.280 (0.07)*

Konuk Takim Performans 0.256 (0.09* 0.187 (0.08)** 0.182 (0.08)**
Ev Sahibi Siralama (Sezon Sonu) -0.112 -0.092 (0.09) -0.086 (0.09)
Konuk Takim Siralama (Sezon Sonu) -0.337* -0.254 (0.04)* -0.258 (0.04)*
Sezonzo1s-2019 -3.389* -3.297 (0.81)* -3.211 (0.79)*
Sezonz019-2020 -2.986* -2.901 (0.83)* -2.803 (0.82)*
Derbi 8.366 (0.87)* 8.379 (0.87)*
Sicaklik 0.058 (0.02)**
R? 0.854 0.872 0.873

F (30,531 118.64

F (31,530 183.94

F (32,529) 179.04
Panel B: Toplam Mag Katilimi (Log) Model I Model IT Model III
Arag Degisken (Cuma Mag1) 0.015 (0.04) 0.018 (0.04) 0.021 (0.04)
Arag Degisken (Pazartesi Mag1) -0.14 (0.05)* -0.144 (0.05)* -0.136 (0.05)*

Ev Sahibi Performans

Konuk Takim Performans

Ev Sahibi Siralama (Sezon Sonu)
Konuk Takim Siralama (Sezon Sonu)

0.018 (0.01)**
0.016 (0.01)**
-0.005 (0.006)
-0.029 (0.003)*

0.018 (0.01)**
0.016 (0.01)**
-0.004 (0.008)
0.028 (0.003)*

0.018 (0.01)**
0.015 (0.01)**
-0.004 (0.008)
-0.029 (0.003)*

Sezonzo1s-2019 -0.18 (0.06)* -0.018 (0.07)* -0.018 (0.06)*
Sezonzo19-2020 -0.17 (0.07)* -0.017 (0.07)* -0.016 (0.07)*
Derbi 0.066 (0.05) 0.066
Sicaklik 0.004 (0.002)***
R? 0.804 0.804 0.806

F 3o.531) 72.92

F (31,530 70.52

F (32,529) 68.73

Not: Takim sabit etkilerine ait katsayilara yer verilmemistir. Parantez igerisinde robust standart hatalar yer almaktadur. (*),
(**) ve (***) sirasiyla %1, %5 ve %10 diizeyinde anlamlilig1 géstermektedir.

Hafta i¢i maglari i¢in kullandigimiz iki ara¢ degiskenden cuma maglarinin mag katihmi
lizerinde anlaml bir etkisi olmadig1 goriilmektedir. Buna karsin pazartesi maglarinin mag
katilimi tzerinde negatif ve anlaml bir etkisi bulunmaktadir. Pazartesi giinii oynanan
maclarda digerlerine gore 1100 ile 1400 kisi arasinda daha az katilim olmaktadir. Panel
B’de pazartesi giinli maglarina ait ara¢ degiskeninin mag¢ katilimini 0.13 ve 0.14 log puan
azalttigina dair bulgular yer almaktadir. Buna gore pazartesi maglarinda seyirci sayisi
%12.7 ile %13.4 arasinda azalmaktadir.
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Sezon sabit etki degiskenlerine ait sonuglar 6rneklemin baglangi¢ sezonu 2017-
2018’e gore takip eden sezonlarda seyirci sayisinda azalma meydana geldigini
gostermektedir. 2018-2019 sezonunda ortalama olarak 3200 ile 3400 diizeyinde daha az
seyirci maclara katilmistir. Siiper Lig’de stadyum seyircilerinin biiyiik bir kismi dért biiyiik
kuliibe ait oldugu disiiniildiigiinde (bkz: Tablo 3), seyirci sayisindaki azalis 6zellikle diger
kuliiplerin stadyum gelirlerini olumsuz etkileyecek bir durum olarak gériilmektedir. 2019-
2020 sezonunda seyirci sayisi bir miktar artsa da bu sezonun Mart ayindan sonra Covid-19
salginin etkisiyle ma¢ basina ortalama katihmin daha da azaldigini séyleyebiliriz. Derbi
maglar1 ve sicaklik verilerinin kontrol degiskeni olarak eklenmesi diger faktérlerin
anlamhiligini etkilememektedir. Siiper Lig’de dort biiyiik kuliip arasinda oynanan derbi
maclarinda ortalama seyirci sayis1 8370 kisi artmaktadir. Maglarin oynandigi saatlerde
hava sicakligi bir derece artis gosterdiginde ise ma¢ katilmi yaklasik %0.4 artis
gostermektedir. Sicaklik artisinin mag katilimi tizerinde anlaml ve pozitif etkisi olmakla
birlikte, diisiik diizeydedir.

Tablo 3. Takimlarin ortalama seyirci sayilar1 (2017-2018, 2018-2019 ve 2019-2020 Sezonlar1)

Takim Ortalama Standart Sapma Minimum Maksimum
Galatasaray 37935 7717.322 24507 51663
Fenerbahge 36444.5 5792.984 22495 45375
Besiktas 29604 5714.311 17096 39485
Trabzonspor 26176.1 7127.375 11782 38477
Bursaspor 21976.7 6923.496 9924 33108
Konyaspor 17213.7 7397.129 1862 41981
Kayserispor 14026.3 7790.964 4500 32864
Sivasspor 11987.8 5904.33 7063 27532
Antalyaspor 11951.2 5545.143 3235 26271
Erzurumspor 11882.5 4344.651 6763 19158
Ankaragiicii 10912.6 4557.696 1664 18818
Goztepe 9066.3 2872.281 6803 17855
Gaziantespor 8618 3810.779 4695 15648
Denizlispor 8611.58 2848.144 4761 13693
Karabiikspor 8292.25 4263.261 3001 12400
Yeni Malatya 8202.38 4397.859 500 16663
Caykur Rizespor 7489.44 2143.323 3257 11855
Genglerbirligi 6253 5088.347 1575 19209
Ankaraspor 5965.6 8028.623 181 19626
Akhisarspor 5855.67 2931.566 1638 10614
Alanyaspor 5832.36 2298.205 1600 10842
Basaksehir 3448.08 1994.493 1370 9345
Kasimpasa 3334.5 2486.275 766 15000
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Bir sonraki asamada mag¢ sonuglar1 ve ara¢ degiskeni arasindaki indirgenmis
formdaki iligkiyi tahmin etmek amaciyla iki asamali model kullanilmaktadir. Ancak tek
asamali regresyon denkleminde cuma maglarinin mag katilimi iizerinde anlaml bir etkisi
olmadig1 sonucuna ulasildigl i¢in (bkz: Tablo 2), iki asamali modelde ara¢ degisken olarak
sadece pazartesi magclari kullanilmistir. Cumartesi mesai giinii olmadigl icin taraftarlarin
maga daha kolay gelmesine bagl olarak cuma maglarinin mag katilimi iizerinde anlaml bir
etkiye sahip olmadig1 diisiiniilebilir. Ayrica, derbi maglarin mag katilimi iizerinde anlamh
ve glclii bir etkisi oldugundan bu faktor de iki asamali modelde arag¢ degisken olarak yer
alacaktr. iki asamali regresyon denklemimiz asagidaki gibidir:

ESAU = AO + /’llADl] + ﬁTOU +VL + Vs + ¢
(2)

Denklem (2)’'de ESA; bagiml degisken olarak ev sahibi avantajidir. Ev sahibi avantaji
olarak modelde kullanilacak degiskenler; ev sahibi takimin karsilasmayr kazandigini
gosteren golge degisken, ev sahibi takimin elde ettigi puan ve ev sahibi ile konuk takim
arasindaki gol sayisidir. Ara¢ degiskenler ve hata teriminin (&) digsal oldugu varsayiminda,
A1 katsayisi pazartesi oynanan maglarin ve derbi maglarinin ev sahibi takim avantaji
tizerindeki nedensel etkisini temsil etmektedir.

Tablo 4. Pazartesi maglari ve derbi maglarin ev sahibi avantajina etkileri (mag katilimi)

Model I Model IT Model III
Ev Sahibi Kazanma Ev Sahibi Puan Gol Farki
A B C A B C A B C
-0.08 -0.29 -0.67
Mag Kathmiz 155 (322) (4.73)
Mac Katilumib -0.94** -0.16 -1.56 0.951 -2.43%* 0.471
¢ (0.43) (0.61) (0.95) (14) (1.24) (1.9)
Ev Sahibi 0.024** 0.07* 0.08**
Performans (0.01) (0.02) (0.04)
Konuk Takim -0.011 -0.04 -0.04
Performans (0.01) (0.03) (0.03)
Ev Sahibi .0.02%* - -0.06**
Siralama (0.008) 0.05%* (0.03)
(Sezon Sonu) i (0.02) )
g‘;‘;{;‘;}?k'm 0.026* 0.09* 0.09*
(Sezon Sonu) (0.008) (0.02) (0.03)
Ev Sahibi 0.012%* 0.04%* 0.05%*
(Mac Haftast) (0.006) (0.01) (0.02)
g‘;gg‘:ﬂq;ak'm -0.008 -0.02 -0.006
(Mac Haftasi) (0.006) (0.01) (0.02)
Takim Sabit v v v v v v v v v
Etkiler
Sezon Sabit v v v v v v v v v
Etkiler
Kleibergen- 4.887  35.048 25.77 4.887 35.048 25.77 4.887 35.048 25.77
Paap rk LM [0.027]  [0.00] [0.00] [0.03] [0.00] [0.00] [0.03] [0.00] [0.00]
Cragg-Donald 4.607  23.353 11.689 4.607 23.353 11.689  4.607 23.353 11.689
Wald F + ++ + ++ + ++
Kleibergen- 4.804 60.550 20.479 4.804 60.550 20479  4.804 60.550 20.479
Paap rk Wald F + + + + + +
0.000 0.529 0.004 0.000 0.170 0.302 0.000 0.161 0.100
Hansen ]

[0.999] [0.467]  [0.946]  [0.999]  [0.679]  [0.582] [0.999] [0.688]  [0.752]
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Not: Takim sabit etkileri ve sezon sabit etkilerine ait katsayilara yer verilmemistir. a i¢sel degiskenin tanimlanmasinda
pazartesi maglarinin arag¢ degisken olarak kullanildigini, b i¢sel degiskenin tanimlanmasinda pazartesi maglari ve derbi
maglarinin arag degisken olarak kullanildigini gostermektedir. Kseli parantez igerisinde test istatistiklerine ait olasiik
degerleri, parantez icerisinde robust standart hatalar yer almaktadir. Cragg-Donald Wald F ve Kleibergen-Paap rk Wald F
zaylf tanimlama testleri icin Stock-Yogo kritik degerleri (A) panelleri i¢in %10 maksimum goreceli yanlhhkta 16.38, %15
maksimum goreceli yanlilikta 8.96; (B) panelleri i¢in %10 maksimum géreceli yanhlikta 19.93, %15 maksimum goreceli
yanllikta 11.59; (C) panelleri i¢in %10 maksimum géreceli yanlilikta 19.93, %15 maksimum géreceli yanhlikta 11.59’dur.
Bu kritik degerler tek i¢sel agiklayici degisken i¢in gegerlidir. (*), (**) ve (***) sirasiyla %1, %5 ve %10 diizeyinde anlamliligt
gostermektedir. (+) ve (++) sirasiyla Stock-Yogo kritik degerlerine gore %10 ve %15 diizeyinde anlamlilig1 géstermektedir.

Model (2)'de igsel degisken (mag¢ katilimi) maga gelen seyirci sayisinin stadyum
kapasitesine oranidir. Pazartesi mac¢lart mag¢ katiliminda 6nemli bir azalisa neden olmasina
ragmen ev sahibi takim avantaji lizerinde etkiye sahip degildir. Pazartesi maglarina ait
katsay1 degerleri indirgenmis form denklemlerinde Model I, II ve Il agisindan negatif olsa
da istatistiksel olarak anlaml degildir. Pazartesi maclarina ek olarak taraftar katilimini
onemli diizeyde etkileyen derbi maclari arac degisken olarak modele dahil ettigimizde icsel
degiskenimizin ev sahibi avantaji lizerinde negatif ve anlamli etkisi oldugu gériilmektedir.
Bu etki ev sahibi takimin kazanma durumu (Model I) ve takimlar arasindaki gol farki
degiskenlerinin (Model III) yer aldigi modellerde gegerlidir. Ev sahibi takimin son ii¢
haftada gosterdigi performans ev sahibi avantaji lizerinde pozitif ve anlaml bir etkiye
sahiptir. Konuk takimin mevcut performansi ev sahibi avantaji lizerinde negatif etkiye
sahip olsa da anlamli bir etkisi yoktur. Ev sahibi takimin mag haftasinda yer aldigi siralama
ise ev sahibi avantajin1 anlamli ve pozitif etkilemektedir.

iki asamali denklemlerde parametrelerinin tahmininde eksik bilgi bulunuyor ve
indirgenmis denklemden yapisal denkleme doéniis yapilamiyorsa model eksik
tanimlanmigtir. Calismada eksik tanimlama i¢in Kleibergen-Paap LM testi kullanilmistir. Bu
testin yokluk hipotezi “yapisal denklem eksik tamimhdir (sira kosulu gecersizdir)”
seklindedir. Buna gore Tablo 4’te yer alan tiim modeller i¢in yokluk hipotezi
reddedilmektedir. Modellerde eksik tanimlama sorunu yoktur. Ara¢ degiskenlerin igsel
degiskenleri tanimlama giicilinii test etmek icin Cragg-Donald Wald F ve Kleibergen-Paap
rk Wald F testleri kullanilmistir. (A) panelindeki modellerde bu testlerin sonuglari
pazartesi maglarinin tek basina mag¢ katilimi i¢in giiclii bir ara¢ degisken olmadigini
gostermektedir. (B) ve (C) panelindeki modellerde pazartesi ve derbi maglarinin mag
katilimini tanimlamada giiglii ve yeterli ara¢ degiskenler oldugu goriilmektedir. Parametre
tahminlerinde fazla bilginin bulunmasi ve birden fazla parametre degerinin elde edilmesi
durumunda asir1 tanimlanmis model séz konusudur. Asir1 tanimlama durumunu
belirlemek icin Hansen ] testi kullanilmistir. Hansen ] testinin yokluk hipotezi arag¢
degiskenler ve modelin hata terimi arasinda iliski olmadigini belirtmektedir. Tiim
modellerde Hansen ] testi yokluk hipotezi reddedilmemekte ve bdylece asir1 tanimlama
kisitlamalarinin gegerli oldugu ve arag¢ degiskenlerimizin hata terimleriyle iliskisiz oldugu
goriilmektedir. Bu sonuclara gore pazartesi maclarinin tek basina arac degisken olarak
kullanildig1 (A) panelindeki modellerin ev sahibi avantajini aciklamada yeterli olmadig:
goriilmektedir.

Fikstiirde hafta sonu disindaki maglarda kalabalik boyutu haricinde sonuglari
etkileyebilecek mekanizmanin hava sicakligl olmasi mimkiindiir. Yukarida belirtildigi
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lizere, pazartesi maglari aksam saatlerinde oynandigi icin karsilagsmalar daha diisiik
sicakliklarda yapilmaktadir. Bu nedenle Model (2) sicaklik diizeylerindeki farki kontrol
eden bir kurgu ile yeniden tahmin edilmektedir. Elde edilen sonuglar Tablo 5’te yer
almaktadir.

Tablo 5. Pazartesi maglari, derbi maglari ve sicakligin ev sahibi avantajina etkileri

Model I Model II Model III
Ev Sahibi Kazanma Ev Sahibi Puan Gol Farki
A B C A B C A B C
0224 0.724 1394
Mag Katihimiz 1 049 (333) (4.864)
Mac Katilimb 096  -0.192 159+ 0.92 2.49% 0374
¢ (043)  (0.614) 0.96) (142) (1233)  (1.89)
Ev Sahibi 0.024** 0.066* 0.08**
Performans 0.01) (0.025) (0.03)
Konuk Takim -0.01 -0.04 -0.04
Performans (0.01) (0.03) (0.03)
gl"rj;};‘g‘ -0.02%* -0.05%* -0.06
(Soron Sonu) (0.008) 0.02) (0.031)
g‘;gg;};ak‘m 0.026* 0.08* 0.09*
(Sezon Sonu) (001) (001) 0.02
El"r;aa';z‘ 0.011%+ 0.04* 0.048%*
(Mag Haftas) (0.006) (0.01) 0.02
g}‘;zlua';]zak'm -0.01 -0.02 -0.006
(Mag Haftasi) (0.006) (0.01) (0.02)
Sicaklik 0.004 0.005***  0.0029  0.012  0.014** 0006  0.02** 0.023**  0.014
(0.003) (0.003)  (0.0027) (0.008)  (0.007)  (0.007)  (0.011)  (0.009)  (0.009)
Takim Sabit v v v v v v v v v
Etkiler
Sezon Sabit v v v v v v v v v
Etkiler
Kleibergen- ?640537] 34571 25037 ?640537] 34571 25.037 [4640537] 34571 25.037
Paap LM : [0.00] [0.00] : [0.00] [0.00] : [0.00] [0.00]
gragg'm’“ald 4.180 23'362 11424 4180 23'362 11424  4.180 23'362 11.424
Kleibergen- 437g 59492 19956 ..o 59492 19956 ... 59492 19.956
Paap rk Wald F + + + + + +
0.000  0.348 0.000 0.000 0.074 0.377 0.000 0.057 0.172
Hansen ]

[0.999]  [0.55] [0.996] [0.999] [0.786] [0.539] [0.999] [0.811] [0.678]

Not: Takim sabit etkileri ve sezon sabit etkilerine ait katsayilara yer verilmemistir. a i¢sel degiskenin tanimlanmasinda
pazartesi maglarinin arag¢ degisken olarak kullanildigini, b i¢sel degiskenin tanimlanmasinda pazartesi maglar1 ve derbi
maglarinin ara¢ degisken olarak kullanildigini gostermektedir. Koseli parantez igerisinde test istatistiklerine ait olasihik
degerleri, parantez icerisinde robust standart hatalar yer almaktadir. Cragg-Donald Wald F ve Kleibergen-Paap rk Wald F
zaylf tanimlama testleri i¢in Stock-Yogo kritik degerleri (A) panelleri i¢in %10 maksimum goreceli yanlhhkta 16.38, %15
maksimum goreceli yanlilikta 8.96; (B) panelleri i¢in %10 maksimum géreceli yanhlkta 19.93, %15 maksimum goreceli
yanlilikta 11.59; (C) panelleri i¢in %10 maksimum goreceli yanlilikta 19.93, %15 maksimum géreceli yanhilikta 11.59’dur.
Bu kritik degerler tek i¢sel aciklayic degisken icin gegerlidir. (*), (**) ve (***) sirasiyla %1, %5 ve %10 diizeyinde anlamliligi
gostermektedir. (+) ve (++) sirasiyla Stock-Yogo kritik degerlerine gore %10 ve %15 diizeyinde anlamlilig1 géstermektedir.

Tablo 5, modele sicaklik faktorii dahil edildiginde pazartesi maglari ile tanimlanmig
ma¢ katilim degiskeninin ev sahibi avantaji lizerinde anlamlh bir etkisi olmadigini
gostermektedir. Modelin eksik tamimlanmasi ve ara¢ degiskenlerin icsel degiskeni
tanimlama giicii acisindan (B) panellerindeki modeller uygundur. Bu modellerde ev sahibi
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avantaji acisindan hava sicaklig1 pozitif ve istatistiksel olarak anlamhdir. Sicaklikta yasanan
yiikselis (katsay1 degerleri diisiik olmasina ragmen) mag¢ kazanma, kazanilan puan ve gol
farki agisindan ev sahibi avantajin1 artirmaktadir. Asagida incelenen pazartesi ve diger
glinlerde mag saati sicakligindaki farkliliklar dikkate alindiginda, bu sonuclar daha diistiik
sicakliklarda oynanan pazartesi magclarinin ev sahibi avantajini azalttigi anlamina da
gelmektedir. Ayrica, Tablo 4’'te yer alan sonuglara benzer sekilde, panel (B) modellerinde
pazartesi ve derbi maclariyla tanimlanan kalabalik etkisinin ev sahibi avantaji lizerinde
negatif ve anlaml bir etkisi oldugu goriilmektedir.

Son olarak pazartesi giinii ve diger giinlerde oynanan maglarin 6zellikleri
karsilastirilacaktir. Maglarini pazartesi oynayan takimlarin 6zelliklerine gore farkliliklar
test edilecek ve boylece TFF'nin mag¢ ve takim atamalarindaki rassallik incelenecektir.
Karsilastirma sonuglari Tablo 6’da gosterilmektedir.

Tablo 6. Pazartesi ve diger giinlerde oynanan maglarin 6zellikleri

Pazartesi Mag1 DlgerN(li iinlerdeki Fark
aclar
Mag Katilim 0.447 (0.028) 0.517 (0.011) 0.069
: : : : (0.031)**
Sicaklik 13.72 (0.764) 15.34 (0.353) 1.622
) ) ) ) (0.949)**
Nem 67.92 (1.896) 61.74 (0.819) igéig)*
Ev Sahibi Puan 1.64 (0.15) 1.632 (0.058) -0.007 (0.161)
Konuk Takim Puan 1.08 (0.143) 1.090 (0.056) 0.010 (0.153)
Ev Sahibi Siralama 9.093 (0.618) 9.268 (0.236) 0.175 (0.65)
Konuk Takim Siralama 9.52 (0.619) 9.139 (0.239) -0.380 (0.657)
Ev Sahibi Performans 4.44 (0.326) 3.907 (0.114) -0.532 (0.318)
Konuk Takim Performans 4.173 (0.294) 4.383 (0.122) 0.210 (0.333)
Siralama Farki -0.42 (0.923) 0.129 (0.34) 0.556 (0.941)
Derbi 0.04 (0.022) 0.055 (0.010) 0.015 (0.027)
Sezonzo17-2018 0.16 (0.042) 0.197 (0.018) 0.037 (0.048)
Sezonzo1s-2019 0.048 (0.058) 0.040 (0.022) -0.079 (0.061)
Sezonz019-2020 0.36 (0.055) 0.402 (0.022) 0.042 (0.061)
Gozlem 75 487 562

Not: Tablonun ilk iki sitununda pazartesi ve diger glinlerdeki maglara ait 6zelliklerin ortalamalar verilmektedir. Parantez
icerisinde standart hatalar yer almaktadir. Ugilincii siitun, pazartesi ve diger giinlerdeki maclar arasindaki farklari
gostermektedir. Iki grup arasindaki ortalamalar arasindaki farkin sifira esit oldugunu gosteren yokluk hipotezi t testleri ile
sinanmaktadir. (*), (**) ve (***) sirasiyla %1, %5 ve %10 diizeyinde anlamlilig1 géstermektedir.

Tablo 6’da ilk olarak maglarin pazartesi oynanmasi nedeniyle potansiyel olarak
etkilenen ve mag¢ sonuglarini degistirebilecek ozellikler incelenmektedir. Tablo 2’de
gosterildigi gibi, pazartesi giinii oynanan maclarda stadyum katilim orani diger giinlerdeki
maglara gére anlamh diizeyde daha diisiiktiir. Pazartesi giinlii maglar1 aksam saatlerinde
oynandig i¢in hava sicakliginin daha diisiik oldugu varsayilmistir. Buna uygun bigimde
pazartesi magclarinin diger giinlerdeki maglara gore ortalama 1.62 derece daha diisiik
sicaklikta oynandigl gortlmektedir. Nem artis1 yiiksek termal strese bagh olarak
oyuncularin fiziksel performansinin azalmasina yol agmaktadir (Ozgiinen ve digerleri,
2020; Zhou, Hopkins, Mao, Calvo ve Liu, 2019). Siiper Lig’'de pazartesi giinii oynanan
maglarda nem oranlar diger giinlerdeki maglara kiyasla daha yiiksektir. Ayrica iki grup

2022,27 (3),247-264



Pazartesi ve Derbi Maglarinin Ev Sahibi Takim Avantajina Etkileri 259

arasinda nem diizeylerine gore istatistiksel olarak anlaml bir farklilik vardir. Ev sahibi ve
konuk takimlarin kazandig1 puan ortalamalari ise mag giinii agisindan anlaml bir farklilik
gostermemektedir. Diisiik ya da ylksek performans goésteren takimlarin maglarini
pazartesi giinii oynama egilimi s6z konusu degildir.

ikinci olarak maglarin pazartesi giinii oynanmasinin takimlarin magc haftasina yakin
zamandaki performanslariyla iliskisi incelenmektedir. Takimlarin mag¢ haftasindaki
siralamalari, mag¢ Oncesi ilic haftaya ait puan ortalamalari ve ev sahibi-konuk takim
arasindaki siralama farkina gore anlaml bir farklilik s6z konusu degildir. Daha alt siralarda
(Gst siralarda) yer alan ya da daha diisiik (yliksek) performans goésteren takimlarin
maglarini pazartesi glini oynama egiliminde olmadig1 goriilmektedir. Siralama farkina
gore pazartesi giinii oynanan magclarda ev sahibi takimlarin konuk takima goére daha alt
siralarda oldugu goriilse de iki fikstiir (pazartesi ve diger glin maglari) agisindan anlamh
bir farklilik bulunmamaktadir. Son olarak maglarin genel 6zelliklerine bakildiginda, derbi
maglarinin miisabaka giinii agisindan anlamli bir farklilik yoktur. Ayni zamanda érnekleme
dahil edilen ti¢ sezonda pazartesi magclarinin sayisi ve dagilimi benzerlik gostermektedir.
Bir sezonda digerine gore daha fazla veya daha yliksek sayida pazartesi ma¢1 oynandigi
gorilmemektedir.

Sonucg ve Degerlendirme

Calismada ev sahibi takim agisindan seyirci sayis1 ve mag¢ katiliminin miisabaka sonuglarina
etkisi ele alinmaktadir. Katihmin yiiksek oldugu maglarda ev sahibi takim performansi
seyirci destegiyle artabilir ve kurulan baski sonucu hakemlerin yanli karar vermeleri
saglanabilir. Konu ile ilgili literatiir, bu iki etki araciligl ile, seyirci sayisi ve mag¢ katiliminin
ev sahibi takim avantaji agisindan 6nemli bir belirleyici oldugu sonucuna varmaktadir.

TFF Stiper Lig’de hafta sonu disinda pazartesi ve cuma gilinlerinin mag¢ takvimine
alinmasi seyirci sayisinda azalmaya neden olmaktadir. Ozellikle pazartesi giinii oynanan
magclarda seyirci sayisinda anlaml bir azalis yasanirken, cuma giinii maglarinda seyirci
sayisinin diger giinlerdeki maglara goére anlaml bir farkhilik gostermedigi goriilmektedir.
Bunun yaninda Tiirkiye'de futbolseverlerin ¢ok biiyiik bir kismi doért buyiik kuliibii
desteklemekte ve bu kuliiplerin oynadig1 derbi maclar da seyirci sayisini ve mag katilimini
artiran 6nemli bir etken olmaktadir. Makalede ma¢ katihminin ev sahibi avantaji
tizerindeki etkilerini belirlemek i¢in pazartesi ve derbi maglari ara¢ degisken olarak
kullanilmistir.

Diger mag giinlerine kiyasla ortalama 1100-1400 daha az seyirci ile oynanmasina
ragmen, pazartesi glinii yapilan maglarinin tek basina ev sahibi avantajini etkilemedigi
sonucuna ulasimistir. U¢ farkll bagimh degisken kullanarak olusturulan modellerin
tamaminda mag¢ katilmindaki digsal artisin ev sahibi avantajini etkilemedigi
goriilmektedir. Ma¢ katilimi lizerinde 6nemli bir diger faktér olan derbi maglar arag
degisken olarak dahil edildiginde ise mag katilim1 ev sahibi avantajini1 anlaml bir sekilde
azaltmaktadir. Bu negatif etki ev sahibinin mag¢i kazanma ve takimlar arasindaki gol fark:
acisindan gecerlidir. Daha 6nce yapilan ¢alismalardan farkli olarak, seyirci sayisinin ev
sahibi takim avantajini artirici etkisi pazartesi ve derbi maglarinin dissal etkisiyle azaltic
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bir yone doniismektedir. Hava kosullarinin futbolcu performansina muhtemel etkilerini
dikkate alarak model kurgularina mag anindaki sicaklik degerleri eklendiginde, sicakligin
ev sahibi avantajim artirdigi sonucuna ulasilmistir. Ug model kurgusunda hava sicakhigi
katsayilari pozitif ve anlamlidir. Ayrica, hava sicakliginin modele dahil edilmesiyle birlikte
mac katiliminin ti¢ farkli ev sahibi avantaji gostergesi tizerinde anlamli ve negatif etkisi
oldugu goériilmektedir. Pazartesi maglar: diger giin maglarina gére anlaml bir sekilde daha
diisiik hava sicakliginda oynanmakta (Bkz: Tablo 6) ve dolayisiyla ev sahibi avantaji
pazartesi maglarinda sicaklik aracilig ile de olumsuz etkilenmektedir. Pazartesi maglari
diger gilinlerde oynanan maglara kiyasla takim siralamalari, kazanilan puan gibi birgok
ozellik bakimindan benzerlik gostermektedir. Bu benzerlikler pazartesi maglarinin yari-
rassal bicimde atandigina isaret etmektedir.

Calismada elde ettigimiz temel sonu¢ mag¢ katiimindaki artisin ev sahibi takim
avantaji tizerinde negatif etkiye sahip olmasidir. Bu sonug literatiirde elde edilen ¢ok sayida
bulgu ile ¢elismektedir. Literatiirde taraftar sayisi arttik¢a ev sahibi avantajinin artmasina
yol acan iki mekanizma Onerilmistir. Birincisi taraftarlarin ev sahibi takimin saha ici
performansini artirmasi, digeri ise hakemlerin ev sahibi takim lehine yanh kararlar
vermesi yoniinde etkilemesidir. Literatiir ikinci mekanizmanin daha énemli ve belirleyici
oldugunu belirtmektedir (Nevill ve Holder, 1999). Elde ettigimiz negatif bulgu, hakem
tizerindeki baskinin ortadan kalktigi veya ev sahibi aleyhine kararlarin alindig bir sonug
olarak diisliniilebilir. Dolayisiyla ileri calismalarda TFF Siiper Lig’de mag katilimi ve hakem
yanlilig1 arasindaki iligkinin incelenmesi bu konuda daha aydinlatici bilgilere ulasilmasini
saglayacaktir.

Mag katilim diistik olan takimlarin en biiytk seyirci sayisina ligdeki gii¢lii takimlara
kars1 oynadigl maglarda ulastigy icin, literatiirde kalabalik boyutu ile ev sahibi takim
avantaji arasinda negatif bir iliski oldugunu gosteren calismalar da yer almaktadir
(Johnston, 2007). Calismanin drnekleminde benzer bir durumun oldugunu gériilmektedir.
Pazartesi giinii oynanan maglarda ev sahibi takimlarin mac¢in oynandigr haftada
siralamadaki ortalamalar1 9.093 iken, konuk takimlarin ortalamalar1 9.52’dir. Diger bir
ifadeyle pazartesi maglarinda ev sahipleri daha tist siradaki takimlara ve anlik performans
olarak nispeten daha giiclii takimlara karsi oynamaktadir. Buna nedenlere bagh olarak
pazartesi magclarini ara¢ degisken olarak kullanildigi mag¢ katilimi ev sahibi avantajini
azaltan bir etkiye sahip olmaktadir.

Elde edilen sonuglar, literatiirden farkl olarak, seyirci sayisindaki artislarin ev sahibi
avantaji ilizerinde negatif bir etkisi oldugunu gostermektedir. Bu sonuglarin takimlarin
oyuncu transferi ve kadro yonetimi agisindan etkileri de olacaktir. Stadyuma gelen seyirci
sayisinl yiikseltmek amaciyla yapilan transferler takimin performansini ve ev sahibi
avantajini artiracak kuliip politikalar1 olarak goriilmemelidir. Ayrica sezon sonuna dogru
kiime diisme miicadelesi veren ya da sezon hedeflerine yaklasan takimlarin bilet fiyatlarini
diisirmesi de sadece finansal kayiplara yol acacak ve takimlarin kazanma olasiliklarina bir
katki saglamayacaktir.

2022,27 (3),247-264



Pazartesi ve Derbi Maglarinin Ev Sahibi Takim Avantajina Etkileri 261

Son olarak ¢alismanin sonuglari, spor miisabakalarinin diizenlenmesi ve yiiriitiilmesi
acisindan etkilere sahiptir. TFF Siiper Lig fikstiir ve ma¢ programlarindaki diizenlemeler
stadyum katihm diizeyini anlaml bir sekilde etkilemektedir. Ayrica pazartesi oynanan
macglarda seyirci sayisinda bir artis olsa da ev sahibi takim avantajinin azaldigi
goriilmektedir. Dolayisiyla spor liglerinde ma¢ programlarini diizenleyen kurumlar, hafta
ici maglarinin rekabet¢i dengeyi olumsuz ydnde etkiledigini ve takimlarin stadyum
gelirlerini azalttigini géz 6dniinde bulundurarak karar almahdirlar.
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