Egitimde Kuram ve Uygulama (EKU)
Journal of Theory and Practice in Education
ISSN: 1304-9496

2023, 19(2), 438-457

Tiirkiye’de 2011-2021 Yillar1 Arasinda Biyoloji Egitiminde Yapilan Lisansiistii Tezlerin Icerik
Analizi*

Fatma Elif BAYSAL!, Giilcan CETIN?
! Balikesir Universitesi, Balikesir, Tiirkiye, elifbayer@gmail.com

2 Matematik ve Fen Bilimleri Egitimi Béliimii, Egitim Fakiiltesi, Balikesir Universitesi, Balikesir, Tiirkiye,
gcetin@balikesir.edu.tr

Sorumlu Yazar: Fatma Elif BAYSAL
Makale Tiirii: Arastirma Makalesi

Kaynak Gosterimi: Baysal, F. E., & Cetin, G. (2023). Tiirkiye’de 2011-2021 Yillar1 Arasinda Biyoloji Egitiminde Yapilan
Lisansiistii Tezlerin Igerik Analizi. Egitimde Kuram ve Uygulama, 19(2), 438-457. https://doi.org/10.17244/eku.1235477

Etik Not: Arastirma ve yaym etigine uyulmustur. Bu ¢alisma; Yiiksek Ogretim Kurulu Baskanliginin Ulusal Tez Merkezi’nde
yayinlanmis olan erigime agik ve tam metin i¢eren 215 tez ¢aligmasi incelendiginden, etik onaya ihtiyag yoktur.

* Bu makale, Prof. Dr. Giilcan CETIN damismanliginda 2021 tarihinde kabul edilmis “Tiirkiye’de 2011-2021 Yillar1 Arasinda
Biyoloji Egitimi Alaninda Yapilmis Tezlerin Analizi” isimli yayimlanmamus yiiksek lisans tezinden uyarlanmistir. Bu ¢alismanin
bir kismi, 23-26 Haziran 2022 tarihleri arasinda diizenlenen ‘“2nd International Conference on Educational Technology and
Online Learning (ICETOL)” kongresinde szl bildiri olarak sunulmustur.

A Content Analysis Study of Graduate Theses in Biology Education Between 2011-2021 in Tiirkiye*
Fatma Elif BAYSAL!, Giilcan CETIN?
! Balikesir University, Balikesir, Tiirkiye, elifbaver@gmail.com

2 Department of Mathematics and Science Education, Faculty of Education, Balikesir University, Balikesir, Tiirkiye,
gcetin@balikesir.edu.tr

Corresponding Author: Fatma Elif BAYSAL
Article Type: Research Article

To Cite This Article: Baysal, F. E., & Cetin, G. (2023). Tiirkiye’de 2011-2021 Yillar1 Arasinda Biyoloji Egitiminde Yapilan
Lisansiistii Tezlerin Igerik Analizi. Egitimde Kuram ve Uygulama, 19(2), 438-457. https://doi.org/10.17244/eku.1235477

Ethical Note: Research and publication ethics were followed. Ethical approval is not required since 215 theses published in the
National Thesis Center of the Council of Higher Education, which are open to access and contain full text, are examined.

* This article is adapted from the first author's unpublished master's thesis entitled "Analysis of Theses Published in the Field of
Biology Education Between 2011-2021 In Turkey", which was accepted in 2021 under the supervision of Prof. Dr. Giilcan
CETIN. Part of this study was presented as an oral presentation at the "2nd International Conference on Educational Technology
and Online Learning (ICETOL)" held between 23-26 June 2022.




Egitimde Kuram ve Uygulama (EKU)
Journal of Theory and Practice in Education
ISSN: 1304-9496

2023, 19(2), 438-457

Tiirkiye’de 2011-2021 Yillar1 Arasinda Biyoloji Egitiminde Yapilan Lisansiistii Tezlerin I¢erik

Analizi*

Fatma Elif BAYSAL!, Giilcan CETIN?

! Balikesir Universitesi, Balikesir, T tirkiye, elifbayer@gmail.com, ORCID: 0000-0002-1234-3540

2 Matematik ve Fen Bilimleri Egitimi Béliimii, Egitim Fakiiltesi, Balikesir Universitesi, Balikesir, Tiirkiye,

ocetin@balikesir.edu.tr, ORCID: 0000-0002-1185-5907

Oz Makale Bilgisi
Bu arastirmanin amaci, Tiirkiye’de 2011-2021 yillart arasinda biyoloji egitiminde yapilan yiiksek
lisans ve doktora tezlerini incelemektir. Calisma, nitel arasgtirma yontemlerinden dokiiman Anahtar Kelimeler:

incelemesi yontemine gére yapilmistir. Calismada; Yiiksek Ogretim Kurulu Baskanligi’nin
Ulusal Tez Merkezi’nde yayinlanmis, erisime agik ve tam metin igeren 215 tez incelenmistir.
Tezlerin incelenmesi igin 18 kriterden olusan lisansiistii tez inceleme formu gelistirilmistir. Bu
kriterler sunlardir: Tezin yaymlanma yili, yayimlanan iniversite, tez tiirli, tez dili, anahtar
kelimeler, arastirma konulari, amaglar, 6gretim yontem/teknik/desenleri, arastirma yontem ve
desenleri, orneklem/galisma grubu, Ornekleme yontemi, bagimli-bagimsiz degiskenler, veri
toplama araglari, veri analiz yontemleri, sonuglar, kaynaklar, sayfa sayis1 ve ekler boliimi.
Lisansiistii tezler, igerik analizi teknigine gore analiz edilmistir. Arastirma sonuglarina gore, en
fazla lisanstistii tezin 2019 yilinda yayinlandigi, yiliksek lisans tez sayisinin doktora tez sayisina
gore daha fazla oldugu belirlenmistir. Tezlerin gogunun Gazi Universitesi’nde yayimlandig,
¢ogunun Tiirk¢e yazildigi, en fazla kullanilan anahtar kelimenin biyoloji egitimi oldugu,
aragtirmalarda en fazla 6gretim yontem ve teknikle ilgili konularda calisildigr gozlenmistir.
Caligsmalar en ¢ok ortadgretim kademesinde yogunlasmistir. Calismalarda; yontem olarak en ¢ok
tarama yontemi, veri toplama araci olarak en ¢ok test, veri analizi yontemi olarak en ¢ok faktor
analizi yontemi kullanilmistir. Tez sonuglarinin daha ¢ok olumlu yonde oldugu, tezlerde Tiirkge
agirhikli kaynak tiirlerinin daha fazla kullanildig1 ve doktora tezlerinin yiiksek lisans sayfa
sayisina gore daha fazla oldugu tespit edilmistir. Ayrica, pek ¢ok lisansiistii tezde ekler kisminin
bulundugu goriilmiistiir. Calismada incelenen tezlerin sonuglarina dayanilarak drneklem sayisi
arttirllmasi, birden fazla veri tabaninda incelemelerin karsilastirilmast ve tezler ile birlikte
makalelerinde incelenmesi gibi ¢esitli dnerilerde bulunulmustur.
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Abstract Article Info
The study aimed to examine the master and doctoral theses in biology education between 2011-
2021 in Turkey. In the study, document analysis method from qualitative research methods was Keywords: Biology

used. 215 theses published in the National Thesis Center of the Council of Higher Education,
which are open to access and contain full text, were examined. A graduate thesis review form
with 18 criteria was developed. The criteria were year of publication of the thesis, published
university, thesis type, thesis language, keywords, research topics, objectives, teaching
methods/technics/designs, research methods and designs, sample/study group, sampling method,
dependent-independent variables, data collection tools, data analysis methods, results, references,
number of pages, and appendices. Data were analyzed by content analysis technique. The study
results showed that the most graduate theses were published in 2019, the number of master theses
was higher than the number of doctoral theses, most of the theses were published in Gazi
University. The theses were mostly written in Turkish, the most used keyword was biology
education, the most used research topic was teaching method and technique. Many studies were
performed in secondary education level. In the studies survey method was used the most as
research method, tests were used the most as data collection tool, factor analysis was used the
most as data analysis method. The results of the theses were positive, Turkish-based source types
were used more, and the number of pages of doctoral theses was more than the number of pages
of master theses. Most of the graduate theses also included appendix section.

education, master thesis,
doctoral thesis, document
analysis, content analysis

Article History:
Received: 15 January 2023
Revised: 29 December
2023

Accepted: 30 December
2023

Article Type: Research
Article

iletisim/Contact: clifbayer@gmail.com
DOI: https://doi.org/10.17244/eku.1235477

* Bu makale, Prof. Dr. Giilcan CETIN danismanhiginda 2021 tarihinde kabul edilmis “Tiirkiye’de 2011-2021 Yillar1 Arasinda Biyoloji Egitimi
Alaninda Yapilmis Tezlerin Analizi” isimli yayimlanmamus yiiksek lisans tezinden uyarlanmistir. Bu ¢alismanin bir kismi, 23-26 Haziran 2022
tarihleri arasinda diizenlenen “2nd International Conference on Educational Technology and Online Learning (ICETOL)” kongresinde s6zlii

bildiri olarak sunulmustur.



Egitimde Kuram ve Uygulama, 19(2), 438-457

Extended Summary

Introduction
In the related literature, there were some articles and theses that used content analysis on science education and biology
education. For example, in the study of Altimisik (2015) 826 master theses and 550 articles on biology education were
analyzed by content analysis method. The highest increase was in postgraduate theses in 2005, the number of master
theses was higher than the number of doctoral theses, the experimental method in theses and survey method in articles
were more preferred. Environment and systems issues were studied more, tests, scales and questionnaires were used
more in theses. Secondary school students mostly constituted the sample in the theses and pre-service teachers in the
articles. Various teaching methods and techniques were also used to determine the effects on learning.

Biiyiikkol Kdse et al. (2018) carried out a study related to content analysis of 55 articles on biology education.
In 2017, there was a significant increase in the number of studies involving the use of educational technologies in biology
teaching. Quantitative research design was used more, the participants were mostly undergraduate students, the pretest-
posttest and scales were among the most popular data collection tools, and academic performance was the most widely
used dependent variable in the studies. Toman (2018) conducted an article related to content analysis of 337 postgraduate
theses on biology education. It has been reported that most of the theses were published in Gazi University, and the
subject of theses was mostly biology teaching and teaching of subjects, skills, and concepts. Experimental and survey
methods were preferred the most.

Method

In this study, the document analysis method, one of the qualitative research methods, was used. The document analysis
method were used in the theses examined within the scope of biology education. The study consisted of a total of 215
theses, 168 of which were master theses and 47 were doctoral theses, made in biology education between 2011-2021 in
the National Thesis Center Database of the Council of Higher Education in Turkey. These theses are open to access and
given as full texts. In this study, a graduate thesis examination criteria form consisting of 18 criteria was developed.
These criteria were as follows: Year of publication of the thesis, published university, thesis type, thesis language,
keywords, research topics, objectives, research methods and designs, samples/study groups, sampling methods,
dependent-independent variables, data collection tools, data analysis methods, results, references, number of pages, and
appendices.

Content analysis method, one of the qualitative data analysis methods, was used in data analysis (Calik &
Sozbilir, 2014). First, the data related to each thesis were entered into the excel page according to the criteria. Then,
tables or graphs were established including frequency and percentage values. The qualitative data of the theses in some
tables were divided into themes and sub-themes (Yildirim & Simsek, 2013). The reliability coefficient for qualitative
data was calculated according to Miles and Huberman (1994). In the study, the percentage of agreement between coders
was found to be 86%.

Ethics

In this study, ethics committee approval is not required since the study was not studied with any living creature and it
was a descriptive study. Therefore, no application was made to the ethics committee, and no ethics committee approval
was obtained.

Results

The study results revealed that the most theses were published in 2019, the number of master theses was higher than the
number of doctoral theses, most of the theses were published in Gazi University, and most of the theses were written in
Turkish. The most used keyword was biology education. The subjects related to teaching methods and techniques were
mostly studied as a research topic. The most participants were from the secondary school education. The survey method
was used the most in the theses, tests were the most used data collection tools, factor analysis, one of the quantitative
analysis methods, was used mostly as the data analysis method. The results of the theses were also positive, Turkish-
based source types were used more in theses, and the number of pages of doctoral theses was more the number of pages
of master theses. There were an appendix section in the most of the theses.

Concequently, the graduate studies were not sufficient according to the literature review conducted in the field
of biology education between the years 2011-2021 in Turkey (Altinisik, 2015). In future studies, more than one database
such as Higher Education Institution and Scopus databases can be examined and the results can be compared in order
to increase the number of samples. It is seen that mostly non-random sampling methods were used in the studies. If it is
studied with sufficiently large samples, the reliability of the study will increase and it will represent the universe in the
best way. The scope of this research is limited to postgraduate thesis studies between 2011-2021 in Turkey. This type
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of studies can be expanded with the addition of postgraduate studies conducted abroad. The scope of this study can be
expanded by adding Turkish and English articles. In addition, the years studied in this current study can be seen
holistically by repeating similar studies at certain intervals later on. According to the keywords criterion, when it was
desired to reach the theses related to biology education in the National Thesis Center, not many theses could be reached.
To avoid this, various words can be chosen that describe the keywords.
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Giris

Biyoloji, insanlarin gelismesini ve onlarin giinlitk yasamda karsilastig1 birgok zorlugun iistesinden gelmesine yardimci
olur. Biyoloji egitiminde amag; yasamda karsilagtiklar1 sorunlara bilimsel yaklasarak, analitik diiglinme yontemleri ile
bu problemleri ¢dzebilen, bilgiye kendi bilimsel bakis acisi ile ulasabilen bireyler yetistirmektir. Insanlar giinliik
yasamda, pek ¢ok biyolojik olay ve incelenmesi gereken biyolojik sorunlarla karsi karsiyadir. Hayatimiza giren bu
sorunlar biyoloji egitimine olan ihtiyact da artirmaktadir. Ozellikle biyoloji alaninda yapilan ¢aligmalar sonucunda
kazanilan bilgiler insan hayatin1 dogrudan etkilediginden biyoloji egitiminin énemi artmaktadir (Berkant, 2007). Bu
ihtiyaglar dogrultusunda biyoloji egitimi alaninda yapilan yeni ¢caligmalara ihtiya¢ duyulmaktadir.

Biyoloji egitimi kapsaminda incelenen tezlerde, dokiiman analizi ve igerik analizi kullanilmistir. Tiirkiye’de
geemis yillarda (1995-2017) fen egitimi ve biyoloji egitiminde igerik analizi iizerine yapilmis bazi makaleler
bulunmaktadir. Biyoloji egitiminde yapilan tez ¢aligmasimin smirli sayida olmasi fen egitimindeki ¢alismalarinin daha
fazla olmasi ve calismaya katki saglayacagi diisiiniildiigiinden fen egitimindeki tez ¢calismalarina da yer verilmistir. Bu
calismalar Tablo 1°de Ozetlenmistir (Bkz. EK 1). Tablo 1’e gore, Tiirkiye’deki fen egitimi ve biyoloji egitimi
makalelerinde en ¢ok kullanilan kriterler yayin yili, tez tiirli, 6rneklem iken, en az kullanilan kriterler disiplin, yayin dili,
izin durumlar, sayfa sayisi, bagimli-bagimsiz degiskenler, oneri ve kaynakgadir. Tiirkiye’de ge¢mis yillarda (1995-
2017) fen egitimi ve biyoloji egitiminde igerik analizi yapilmis yiiksek lisans ve doktora tezleri incelenmis ve sonuglar
Tablo 2°de sunulmustur (Bkz. EK2). Tablo 2’de goriildiigii gibi, fen egitimi ile ilgili ¢alismalarin biyoloji egitimine gore
daha fazla oldugu gozlenmektedir. Tezlerdeki kullanilan kriter sayis1 bakiminda en ¢ok 13 kriter (Yavuz, 2016) ve sonra
8 kriter (Altinisik, 2015) kullanildig belirlenmistir.

Alanyazin

Yildizay ve Cetin (2019) makalesinde; fen egitimi ile ilgili 15 makale ve 19 tezin icerik analizin ger¢eklestirmislerdir.
Caligmada; biyoloji egitimi ¢alismalarinda 2017 yilinda ciddi bir artisin gézlendigi, nicel arastirma ydnteminin daha
fazla kullanildigi, daha ¢ok K-12 6grencileri ile lisans Ogrencileri ile ¢alisildigl, en ¢ok olcek ile Ontest-sontest in
kullanildig1 sonuglarina ulagilmigtir. Ayrica, akademik performansin en fazla kullanilan bagimlh degisken oldugu
goriilmiistiir. Filiz ve Kocakiilah (2020) makalesinde ise, fen egitimi ile ilgili 31 makale, 42 yiiksek lisans tezi ve dokuz
doktora tezinin igerik analizini yapmiglardir. Arastirma sonuglar;; 2008-2011 yillar1 arasinda g¢aligmalarin artig
gosterdigi, yiiksek lisans tezlerinin daha fazla oldugu, daha ¢ok ortadgretim diizeyinde galisildigi, fen ve teknoloji
alaninda daha fazla ¢alisildigin1 gostermektedir. Calismalarda; nicel aragtirma yontemi sayisinin daha fazla oldugu ve
proje tabanli 6grenme yaklasiminin en ¢ok ¢alisilan arastirma konusu oldugu tespit edilmistir. t-testinin veri analiz
yontemi olarak tercih edildigi ve ¢alismalarin bulgu ve sonuglarma gore proje tabanli 6grenme yaklagiminin fen
egitiminde akademik basariy1 ve tutumu arttirdigi sonucuna ulasilmisgtir.

Umdu Topsakal vd. (2012) makalesinde; 1995-2010 yillar1 arasinda biyoloji egitimi ile ilgili yapilmis 138
yiiksek lisans tezini yayinlandigi yil, calisilan alan, ¢aligma grubu, yontem bakimindan incelenmistir. Arastirma
sonuclarina gdre, incelenen lisansiistii tezlerde betimsel ¢alisma ve tarama yonteminin ¢ok fazla kullanildigi rapor
edilmistir. Konu ve Ozay (2019) makalesinde; 1989-2018 yillar1 arasinda biyoloji egitimi ile ilgili 509 yiiksek lisans ve
150 doktora tezinin icerik analizini yapmiglardir. Tezler; yil, iiniversite, tez ¢esidi, arastirma konusu, enstitii, yontem ve
model kriterlerine gore incelenmistir. Aragtirmada; yliksek lisans tezlerinin, egitim bilimleri enstitiisinde yapilan
tezlerin, Gazi Universitesi’nde tamamlanan tez sayisiin fazla oldugu ve tezlerdeki artisin 2005 yilindan sonra oldugu
gbzlenmistir. Biyoloji konulan icerisinde en ¢ok ekoloji konusunun calisildigi tespit edilmigtir. Toman (2018)
makalesinde, biyoloji egitimi ile ilgili 337 lisansiistii tezinin igerik analizini yapmistir. Caligmada; tezlerin en fazla Gazi
Universitesi’nde yayimlandig1, konu olarak en gok biyoloji 6gretimi ile konu, beceri ve kavram dgretimi iizerine ve en
cok deneysel ve tarama yontemlerinin tercih edildigi sonucuna ulasilmistir. Biiylikkol Kdse vd. (2018) makalesinde;
biyoloji egitimi ile ilgili 55 makalenin igerik analizinin yapildig1 goriilmektedir. Arastirmada; 2017 yilinda biyoloji
ogretiminde egitim teknolojilerinin kullaniminmi igeren arastirma sayisinda onemli bir artis oldugu goézlenmistir.
Caligmada; en fazla nicel arastirma deseni, lisans 6grencileri ile ¢alisildigi, 6n test-son test ile dlgeklerin en popiiler veri
toplama araclar arasinda yer aldig1 ve akademik performansin en yaygin kullanilan bagimli degisken oldugu sonucuna
ulasilmistir.

Ozarslan (2019) tez calismasinda; 60 makale ile fen egitimi ile ilgili 53 yiiksek lisans ve doktora tezinin igerik
analizini yapmustir. Caligmada, 2012 sonrasinda g¢aligmalarin sayisinda artis oldugu ve calisilan konu alaninin
disiplinlerarasi iligki oldugu sonucuna ulasilmistir.

Ilgili literatiirde, sadece biyoloji egitimi {izerine yapilan tezlerin igerik analizini igeren bir tez galigmasina
rastlanmigtir. Altimigik (2015) yiiksek lisans tez ¢calismasinda; biyoloji egitimi ile ilgili 826 yiiksek lisans tezi ve 550
makalenin icerik analizini yapmistir. Caligmada; 2005 yilinda lisansiistii tezlerinde ¢ok fazla artisin goriildiigi, yiiksek
lisans tezlerinin daha fazla oldugu, tezlerde deneysel yontemin ve makalelerde ise tarama yonteminin daha fazla tercih
edildigi belirlemistir. Caligmalarda; ¢evre ve sistemler konularmin daha fazla calisildigi; tezlerde test, dlgek ve
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anketlerin daha fazla kullanildig1 belirlenmistir. Tezlerde en fazla ortaokul 6grencileri ve makalelerde ise 6gretmen
adaylar1 ¢alisma grubunu olusturmaktadir. Caligmalarin; farkli 6gretim yontem ve tekniklerinin 6grenme {izerine
etkilerini tespit etme amaciyla yapildigi sonucuna ulagilmustir.

Kartika vd. (2021) calismalarinda, 2010-2019 yillar1 arasindaki K-12 matematik ve fen egitimindeki
argimantasyon makalelerinin icerik analizini yapmiglardir. Calisma kriterleri; makale sayisi, katkida bulunanlar,
yontem ve tasarim, konu, model, arastirma konularidir. Matematik egitimi alaninda 9 arastirma makalesi ve fen egitimi
alaninda 77 arastirma makalesi incelenmistir. Elde edilen sonuglara gore, her iki alanda da argiimantasyon arastirma
egiliminde azalma egiliminde olmasina ragmen, K-12 diizeyinde fen konusunda arglimantasyon ile ilgili daha fazla
arastirmanin yapildigi tespit edilmistir. Jeronen vd. (2017) biyoloji egitiminde dgretim yontemleri ve siirdiiriilebilirlik
isimli galismalarinda; 2006-2016 yillar1 arasinda yayimlanan 24 makaleyi su kriterlere gore incelemislerdir: Ogretim
yontemleri, 6grenme ortamlari, bilgi ve diistinme becerileri, psikomotor beceriler, duygu ve tutumlar ile degerlendirme
yontemleri. Caligmada; 22 6gretim yontemi igerisinde en ¢ok dgrencilerin grup calismast yonteminin kullanildig
sonucuna ulagilmistir. Ayrica, Haviz vd. (2019) ¢alismalarinda, 2000-2017 yillart arasindaki biyoloji egitim alaninda
yapilmis 1347 tezi yazar, yil, 6rneklem, yontem, arastirma deseni, arastirma konusu bakimindan alt1 kriter bakimindan
incelemislerdir. Calismada; en fazla ortaokul ve lise 6grencileri ile ¢alisildigi, en ¢ok nicel arastirmanin kullanildigi, en
¢ok sindirim sistemi, dolagim sistemi ve hiicre konusu ile ¢alisildigini rapor etmislerdir.

Sonug olarak, ilgili literatiirde Tirkiye’ de biyoloji egitiminde yapilmis lisansiistli tezlerin igerik analizi
calismalarmin olduk¢a simirhi sayida oldugu goézlenmektedir. En son 2014 yilindan sonra g¢aligma bulunmamasi
nedeniyle biyoloji egitimi alaninda bdyle bir aragtirmaya gereksinim duyulmustur. Bu nedenle, 6nce tez inceleme kriter
formu hazirlanmis ve buna gore 10 yil geriye (2011-2021 yillar arasi) gidilerek biyoloji egitimi alaninda yapilmis tiim
yiiksek lisans ve doktora tezleri incelenmistir. Gelistirilen kriter formuna gore yapilan bu ¢aligmanin, literatiire katki
saglayacagi diisiiniilmektedir. Bu ¢alisma, dnceki caligmalar1 desteklemekle birlikte, daha sonra yapilacak caligmalara
da yol gostermesi agisindan 6nem tagimaktadir.

Yiiksek Ogretim Kurulu Baskanliginin (YOK) Ulusal Tez Merkezi’nde yaymlanmis Tiirkiye’ de 2011-2021
arasinda biyoloji egitiminde yapilan lisansiistii tezlerinin gelistirilen kriter formuna gore farkli degiskenler agisindan
incelenmesi amaglanmig ve asagidaki sorulara cevap aranmistir:

1. Tezlerin yaymlandig yillara, iiniversitelere, tiirlerine ve yaym dillerine gore dagilimi nasildir?

2. Tezlerde kullanilan anahtar kelimeler, konular, amaglar, 6gretim yontem/teknik/desenleri nelerdir?

3. Tezlerde kullanilan aragtirma yontem ve desenleri, drneklem/calisma gruplart ve Ornekleme se¢im

yontemleri nelerdir?

4. Tezlerde kullanilan bagimli ve bagimsiz degiskenler, veri toplama araglar1 ve veri analiz yontemleri nelerdir?

5. Tezlerde elde edilen sonuglar nelerdir?

6. Tezlerde bulunan kaynak tiirleri, sayfa sayis1 ve ekler boliimii nasildir?

Yontem
Bu calismada nitel aragtirma yontemlerinden dokiiman incelemesi yontemi kullanilmistir. Dokiiman incelemesi,
arastirilan bir konu hakkinda bilgilendiren her tiirlii resmi veya 6zel yazili belgenin incelenmesidir (Creswell, 2014;
Yildinm & Simgek, 2011).

Calisma Grubu
Caligmanin grubu, Tiirkiye’ de biyoloji egitiminde yapilan 168 yiiksek lisans ve 47 doktora tezinden olusan toplam 215
tezden olugmaktadir.

Calismada, derinlemesine inceleme yapabilmek icin seckisiz (rastgele) olmayan ornekleme yontemlerinden
ol¢iit ornekleme yontemi kullanilmistir (Yildinnm & Simsek, 2013). Tezlerin segilmesinde su olgiitler dikkate alinmigtir:
Ulusal Tez Merkezi veri tabaninda yer almasi, 2011-2021 yillar arasinda olmasi, tam metin olarak yaymlanmis ve
erigim izni olan tezler. Boylece 224 izinli teze ulasilmistir. Ancak bu tezlerden dokuz tanesi; biyoloji egitimi ile ilgisi
olmayan c¢aligmalar igerdigi ve sadece 6zeti bulunan ¢aligmalarin olmasi gibi nedenlerle bu ¢aligmanin kapsamindan
cikarilmistir. Bdylece, inceleme kapsamina toplam 215 izinli tez ¢aligmasi dahil edilmistir.
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Veri Toplama Araclan

Bu c¢alismada; EK 1 ve EK 2’deki fen egitimi ve biyoloji egitimi ile ilgili i¢erik analizi makaleleri ve tezlerinde
kullanilan inceleme kriterleri baz alinarak, taslak lisansiistii tez inceleme kriter formu gelistirilmigtir. Daha sonra, iki
uzmandan (Bilgisayar ve Ogretim Teknolojileri Egitimi alaninda yapilmis tezlerin analizi konusunda ¢alisma yapan
olan bir akademisyen ve egitim alaninda c¢alisma yapan bir akademisyen) onay almmistir. Formda 18 kriter
bulunmaktadir: Tezin yayinlanma yili, yayimlanan {iniversite, tez tiirii, tez dili, anahtar kelimeler, arastirma konulari,
amaglar, 6gretim yontem/teknik/desenleri, arastirma yontem ve desenleri, 0rneklem/calisma grubu, 6rnekleme yontemi,
bagimli-bagimsiz degiskenler, veri toplama araglar, veri analiz yontemleri, sonuglar, kaynaklar, sayfa sayist ve ekler
boliimii. Forma gore, Tiirkiye’ de Ulusal Tez Merkezi veri tabaninda yer alan, 2011-2021 yillar1 arasinda biyoloji
egitiminde yapilan yiiksek lisans ve doktora tezleri incelenmistir.

Tezlerin belirlenmesindeki sorgulama, anahtar kelimeler kismina “biyoloji” kelimesi yazilmig, “egitim ve
Ogretim alan1” segilerek biyoloji egitimi ile ilgili 224 izinli teze ulagilmigtir. Bunlardan dokuz tanesi, ¢esitli nedenlerden
(biyoloji egitimi ile ilgisi olmayan ¢aligmalar bulunmasi ve sadece 6zeti olan ¢aligmalarin olmasi gibi) dolay1 ¢aligma
kapsamindan ¢ikarilmistir. Ulusal Tez Merkezi veri tabaninda erisime kapali olmayan tiim tezler incelemede kullanilmis
ve erisileme kapal1 olan tezler analiz dis1 tutulmustur. Inceleme kapsamina; 168’si yiiksek lisans ve 47°i doktora olmak
lizere toplam 215 izinli tez ¢alismasina ulasilmistir. Bu kapsamda yapilan ¢aligma; Tiirkiye’de 2011-2021 yillar
arasinda YOK Ulusal Tez Merkezi resmi sitesinde (wWww.tez.yok.gov.tr) yaymlanan 168’s1 yiiksek lisans ve 47’si
doktora tezi olmak iizere toplam 215 lisansiistii tezini icermektedir.

Verilerin Analizi

Aragtirmada; tezlerin incelenmesinde nitel veri analizi yontemlerinden icerik analizi yontemi kullanilmigtir (Calik &
Sozbilir, 2014; Merriam, 2013). Igerik analizi, yazili bir belgenin sayisallagtirilmasi bakimindan nitel aragtirma
icerisinde en sik yararlanilan yontemlerden biridir (Bauer, 2003). Veriler, igerik analizi ile derinlemesine
yorumlanabilir. Bunun i¢in 6nce Excel programi kullanilarak her bir tez ile ilgili veriler kriter formundaki kriterlere
gore excel sayfasma girilmistir. Daha sonra, verilere iligkin tablo ya da grafik haline getirilmistir. Baz1 verilere ait
frekans ve yiizde degerleri de hesaplanmigtir. En son, bazi tablolardaki tezlere ait nitel veriler tema ve alt temalara da
ayrimistir (Yildirmm & Simsek, 2013).

Nitel verilere giivenirlik katsayis1t Miles ve Huberman (1994)’a gore hesaplanmistir. Bunun i¢in makale yazarlar1 yani
kodlayicilar arasi giivenirlik formiilii su sekilde bulunmustur: Giivenirlik = Uzlagma Sayis1 / (Uzlagsma Sayis1 +
Uzlagmama Sayis1). Bunun i¢in Once birinci arastirmaci aragtirma problemlerine gore verileri kodlayarak tema ve alt
temalara iligkin tablolar1 hazirlamistir. Benzer islem, ikinci arastirmaci tarafindan da yapilmistir. Daha sonra, iki
arastirmaci kodlar arasinda tam uyum saglanincaya kadar birlikte calismislardir. Arastirmada kodlayicilar aras1 uyum
yiizdesi %86 olarak bulunmustur. Buradan kodlamalarin giivenilir oldugu sonucuna ulasilabilir (Miles & Huberman,
1994).

Etik
Bu ¢aligsmada; herhangi bir canli ile ¢alisilmadigindan ve ¢alisma tanimlayici bir ¢aligma oldugundan, etik kurul onay1
gerekmemektedir. Bu nedenle, ¢alisma icin etik kurula bagvurusu yapilmamis olup, etik kurul onay1 alinmamustir.

Bulgular
Lisansiistl tezlerin yillara gore dagilimi Sekil 1’de sunulmustur. Sekil 1’e gore, yiiksek lisans tezleri en fazla 2019
yilinda, en az ise 2012, 2014 ve 2015 yillarinda yayimlanmistir. Doktora tezleri ise en fazla 2015 ve 2016 yillarinda, en
az ise 2019 ve 2021 yillarinda yayimmlanmustir.
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Sekil 1. Tezlerin yillara gére dagilimi

Tezlerin tez tiirlerine gore dagilimi incelendiginde, tezlerin 168’inin (%78,1) yliksek lisans ve 47’sinin (%21,9)
doktora diizeyinde yapildigi gozlenm1§t1r (Sekil 2) Sekil 2’ye gore, tezlerin en ¢ok yayinlandigi {iniversite 49 yiiksek
lisans ve 22 doktora tezi ile Gazi Universitesi’dir. Tkinci sirada 21 yiiksek lisans teziyle Necmettin Erbakan Universitesi,
ficiincii sirada ise 16 yiiksek lisans ve 4 doktora teziyle Marmara Universitesi gelmektedir.
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Sekil 2. Tezlerin tiniversitelere gore dagilimi
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Tezlerin yayimlandiklan dillere gére dagilimi Tablo 3’te gosterilmistir. Tablo 3’te gortildiigi gibi, tezlerin 168’1
yliksek lisans ve 47’si doktora diizeyinde yapildigi goriilmektedir. Yapilan ¢aligmalarda yiiksek lisans diizeyinde
yayimlanan tez sayisi, doktora diizeyindeki tez sayisindan fazladir.

Tablo 3. Lisansiistii tezlerin tiirlerine gore dagilimi

Tez Tiirii f

Yiiksek lisans 168
Doktora 47
Toplam 215

Tezlerin yayinlandiklar dillere gore dagilimi Sekil 3’te gosterilmistir. Sekil 3°te goriildiigli gibi, toplam 215
lisansiistii tez bulunmaktadir. Bunlardan 203 (%94,4) lisansiistii tezin yayin dili Tiirk¢e iken 12 (%5,6) lisansiistii tezin
yayin dili Ingilizcedir.

Yaym Dili

® 12;%5,6

\

1 Tiirkee  Ingilizce

Sekil 3. Tezlerinin yayinlandiklar dillere gére dagilimi

Tezlerde kullanilan anahtar kelimelerin dagilimi Sekil 4’teki kelime bulutunda yer almaktadir. Sekil 4’e gore,
en fazla kullanilan anahtar kelime biyoloji egitimidir. Bunu tutum, biyoloji ve biyoloji 6gretimi takip etmektedir.
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Sekil 4. Yiiksek lisans ve doktora tezlerinde kullanilan anahtar kelimeler

Tezlerin, konu dagilimlar1 Tablo 4’te gosterilmistir. Tablo 4’e gore, tezlerde en fazla incelenen konularin
sirastyla Ogretim tiirli etkisi adi gegen konularin frekansi (f=56), biyoloji konusu (f=46) ve ders (f=33) oldugu
belirlenmistir.

Tablo 4. Tezlerin konularina gore dagilimi

Tema Alt Tema f
Ogretim yontem ve teknikleri (39); Biyoloji dersinde arag-gereg kullanimu (5); Teknoloji destekli biyoloji (2); Biyoloji
Ogretim ogretiminde artirilmig gergeklik (2); Genel biyoloji egitimi (2); Kavram 6gretimi (2); Biyoloji 6gretiminde analoji 56
Tiirti Etkisi ~ kullanimi (1); Akilli degerlendirme sisteminin tasarlanmasi ve uygulanmasit (1); Ogretim teknolojileri (1); Beyin
frekans teknolojisi (1)

Evrim (5); Cevre (4); Ekosistem ekolojisi (2); Ekoloji (1); Popiilasyon ekolojisi (1); Ekolojik ayak izi (1); Protein
sentezi (3); Biyocesitlilik (3); Canlilarin simiflandirilmasi (2); Canlilarin gesitliligi ve siiflandirilmas: (1); Nesli
tiikenen canlilar (1); Bitki morfolojisi ve anatomisi (1); Bitkilerde madde taginmasi (1); Hiicre (2); Hiicre boliinmesi

Elggﬁgll (1) Kok hiicre (1); Hiicresel solunum ve fotosentez (1); Fotosentez (1); Genetik (2); Insanin genetik yapisi ve genom 46
projesi (1); Niikleik asitler ve ATP (1); Genetigi degistirilmis organizma (1); Down sendromu (1); Sistemler (1);
Néromitlerin belirlenmesi (1); Ureme, gelisme ve ¢ogalma (1); Partenogenez (1); Difiizyon ve ozmos (1); Organik
molekiiller (1); Biyoloji egitiminde kavram yanilgilari (1); Su ile ilgili kavram yamlgilar (1)

Ders Ders kitabi (14); Ogretim programu (13); Biyoloji laboratuvari (4); Laboratuvar uygulamalari (2) 33

gggirggen Ogretmen adaylar1 (13); Ogretmen egitimi (9) 22

Sinav sorular1 (4); Olgek gelistirme (4); Epistemolojik inang (3); Olgme ve degerlendirme (2); Biyoloji bransinin
iiniversite segme smavindaki degisim siireci (1); Fen dersleri basaris1 (1); Ogrencilerinin biyoloji dersine hazir

Basar1 Notlar1  bulunusluk seviyesi (1); Ortadgretim biyoloji dersi ile 6grencilerin bilimsel yaraticiliklar: arasindaki iliski (1); Biyoloji 20
ogretmenlerinin elestirel diisiinme diizeyleri (1); Smif Ogretmenlerinin 6zyeterliklerinin incelenmesi (1); Zihin
aligkanliklar1 (1)

Tutum Biyoloji dersine yonelik &grenci tutumlari (13) Ogretmenlerin tutumlari (2) 15
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Bilimin dogas: (7); Bilimsel arastirma ve siire¢ becerileri (3); Bilimsel yontemler (2); Nanoteknoloji (2); STEM,
Diger FeTeMM (2); Biyoteknoloji (1); Bilimsel okur yazarlik (1); Biyolojik okuryazarlik (1); Sosyobilimsel konular (1); 22
Yenilenebilir enerji (1); Biyomimikri (1)

Tezlerin amaglaria gore dagilimi Tablo 5’°te verilmistir. Tablo 5’te goriildiigii iizere, tezlerde ilk siray1 frekansi
en yiiksek (f=30) olan akademik basariya etkisini arastirma amagh tezler almaktadir. Onu tutum (f=19) ve goriis
belirleme (f=17) amagh tezler takip etmektedir.

Tablo 5. Tezlerin amaglarina gore dagilimi

Tema Alt Tema f

Akademik basar1 (30); Beceriler (7); Bilimsel siireg becerileri ve biyoloji 6z-yeterlik algilari (6); Ogrenme stillerinin
dgrenme basarist {izerine etkisi (3); Yanlis 6grenmelerin belirlenmesi ve giderilmesi (3); Ogrenme yéntemi ve mevcut
programin 6ngdrdiigii 6gretim yontemi uygulamalarinin etkileri (2); Bilissel yapilar ve bilgi diizeylerine etkisi (1);
Saglik okuryazarlig1 diizeyleri (1); Toplumbilimsel konular1 6grenmede argiimantasyon tabanli 6grenme yonteminin
etkisi (1); Biyoloji dersi modeli sunma ve etkisi (1); Modelleme (1); Biyoloji dgretiminde harmanlanmis 6grenme
yontemi (1); Biyoloji konularinin 6grenmeye etkisi (1); Gazete kullanimi (1); Zihin aligkanliklarinin gelisime etkisi
(1); Bilim tarihi kullamimi yeterliligi inceleme (1); Kitaplarin 6grencilere bilimsel arastirma ruhunu kavrama
konusunda rehberligini inceleme (1); Etkinlik (1); Bilimsel arastirma siireglerinin ¢aligmalara etkisi (1)

Gériis belirleme (17); Ortadgretim programinin destekleyici bicimde uygulanabilirligi (8); Oz yeterlik inanglar1 (7);
Gen kavramlarinin biyolojinin alt dallarinda kullanimi (6); Farkindalik diizeyleri (5); Ders kitaplart (5); Bilimsel
okuryazarlik (4); Kavram yanilgilar1 ve nedenleri (4); Alan bilgisi yeterlilikleri (4); Bilimin dogas1 (3); Demografik
degiskenler (3); Alg1 (2); Fatih projesi bilesenleri (2); Ders kazanimlarinin yenilenmis Bloom taksonomisine gore
analiz edilmesi (2); Arastirma projelerinde karsilasilan giigliikler, nedenleri ve ¢dztimleri (2); Biyoloji sorularinin test
erisilebilirlikleri (2); Evrim teorisi ile biyoloji egitimi arasindaki iliski (2); Cevre konularina yonelik ahlaki muhakeme
oriintiileri (1); Genetikle ilgili @initeleri (1); Biyoloji dersi ile dgrencilerin bilimsel yaraticiliklar: arasindaki iliski (1);
Ogrencilerinin kavramsal, islemsel ve grafiksel sorulardaki basarilar1 (1); Down sendromu hakkindaki gbriisler (1);
Uzaktan egitim siirecine iliskin goriisler (1); STEM (1); Yansitma seviyeleri (1); Ureme, ¢ogalma ve gelisme 44
konularinin 6gretim programindaki yeri (1); Biyoloji ders kitabindaki metaforlar (1); Teknoloji bilgisine sahip olma
durumu (1); Dogru bilgiler ve dogru bilinen yanlislar (1); Ekoloji iinitesinin igerik, sunum ve 6grenim agilarindan
incelenmesi (1); Biyolojiye yonelik bilissel yapilari, kelime iliskilendirme testi (KIT) ve zihin haritast ile ortaya
¢ikarma (1); Ogretmenlerin egitim hakkinda sahip olduklari inang ve yaklasimlar (1); Web siteleri igerigi (1);
Ogrencilerinin biyoloji alamindaki ¢oktan se¢meli sorularin ¢éziimiinde kullandiklari bilissel ve iistbiligsel stratejiler

(1); Yaban hayat: bilesenlerinin programda ve ders kitabindaki yeri (1); Olgme ve degerlendirme anlayist (1);
Biyolojide istenen yetkinlikler (1); 2006-2008 Ogrenci Segme Sinavi’min amaci (1); Tezleri inceleyerek arastirmacilar

icin kaynak saglama (1)

Tutum Tutum (19); Farkindalik ve tutum (6); Biyoloji laboratuvarina kars: tutum (3); Goriis ve tutumlar (1) 29
Diger Materyal hazirlama (1); Olcek gelistirme (1); Alternatifler iiretme (1); Verileri siniflandirma (1) 4

Ogretim
Tiirtintin
Etkisi

61

Arastirma;
Inceleme

Tezlerde kullanilan 6gretim yontem/teknik/desenlerin dagilimi Tablo 6’da goriilmektedir. Tezlerde en ¢ok
kullanilan 6gretim yontemleri proje tabanl 6grenme (f=7), kavram haritalar1 tabanli 6grenme (f=5), argiimantasyon
tabanl (f=4) ve beyin temelli 6grenme (f=4) yontemleridir.

Tablo 6. Tezlerde kullanilan 6gretim yontem//teknik/desenlerin dagilim

Ogretim Yontemi

Proje tabanli 6grenme

Kavram haritalar1

Argilimantasyon tabanli 6grenme

Beyin temelli 6grenme

Coklu zeka kurami

Elestirel diisiinme

Bilgisayar destekli 6gretim

Yapilandirmaci yaklasim

Isbirlikli 63renme

Yasam temelli 6grenme/Yagam temelli probleme dayali 6§renme

5E modeli/7E modeli

Gezi-gozlem yontemi (1); Harmanlanmis 6grenme (1); Kavram karikatiirii (1); Probleme dayali 6gretim (1); Sorgulamaya dayali 6gretim
(1); Yansitic: diisiinme (1); Modelleme ile 6grenme (1); Tahmin gézlem agiklama (TGA) (1); Sunus yolu (1); Bilim tarihi destekli 6gretim
(1); Bilgi metinlerinden infografik tasarimi (1); Doniisiimsel 6grenme (1); Bigimlendirici degerlendirme (1)

Toplam
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Tezlerde kullanilan aragtirma yontem ve desenlerinin dagilimina bakildiginda (Tablo 7); 215 tezin 206 tanesinde
aragtirma yonteminin belirtildigi ve 9’unda arastirma yonteminin belirtilmedigi tespit edilmistir. Nicel aragtirma
yontemleri igerisinde en fazla tarama yontemi (f=85) ve deneysel desenin (f=57) kullanildig1 goriilmektedir. Nitel
arastirma yontemlerinden ise, en fazla dokiiman incelemesi (f=29) ve durum calismasi yonteminin (f=8) kullanildig1
goriilmektedir. Karma arastirma yontemleri igerisinde en fazla yakinsayan paralel desenin (f=12) kullanildig
goriilmektedir.

Tablo 7. Tezlerde kullanilan aragtirma yontem ve desenlerinin dagilimlari

Arastirma Yontemleri Arastirma Desenleri
Nicel Arastirma (151) Tarama
Deneysel
Korelasyonel
Meta-analiz
Tasarim ve gelistirme arastirmasi
Nedensel karsilastirma

Nitel Aragtirma (36) Dékiiman incelemesi
Durum ¢aligmasi
Fenomenoloji (Olgubilimi)
Eylem arastirmasi
Etnografik
Anlati aragtirmasi

Karma Arastirma (19) Yakinsayan paralel desen
Aciklayicr sirali desen
I¢ ice karma desen
Cok agamali desen
Doniistiiriicti desen
Kesfedici sirali desen -

Toplam 206

1 »-awuasn »—auo.boog 1 P—‘l\)O\L\]"g"'5

Tablo 8’de tezlerdeki Orneklem/gcalisma gruplarmin dagilimi verilmistir. Tablo 8’de goriildiigii gibi,
katilimcilarin en fazla K12-6grencileri (f=84), lisans dgrencileri (f=62) ve K12-6gretmenleri (43) oldugu goriilmektedir.

Tablo 8. Tezlerin 6rneklem/¢alisma gruplarina gore dagilimi

Katihmci f
K12-8grenci 84
Lisans 6grencileri 62
K12-6gretmen 43
Belge (21); Ogretim programu (5) 26
Lisansiistii 6grenci 4
K12-y6netici 4
Yetigkin (1); Uzman (1) 2
Diger 6
Toplam 231

Tablo 9’da ise, tezlerde kullanilan 6rnekleme se¢im yontemleri verilmistir. Buna gore, mevcut tezlerde en ¢ok
seckisiz olmayan Ornekleme yonteminin (f=39) kullamildigi gozlenmistir. Tezlerde en ¢ok sistematik olmayan
ornekleme (f=17) ve ol¢iit (f=2) drnekleme yontemlerinden bahsedildigi gozlenmistir.
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Tablo 9. Tezlerin 6rneklem se¢im ydntemlerine gore dagilimi

Orneklem Secim Yontemi f
Agiklama yapilmamus. 24
Seckisiz Basit seckisiz (Random) -
(Random, Rastgele) (24) Tabakal1 -
Kiime -
Agiklama yapilmamus. 3
Seckisiz olmayan Sistematik . o 17
(Random veya Rastgele Amagsa) (Zylen, Maksimun ¢esitie o Olii 2
olmayan, Olasilig1 bilinmeyen) enzesik, Tipik, Taba (ATl amagt, Oleat
(39) Uygun (Kolay ulasilabilen) 17
Kazara -
Kartopu -
Toplam 63

Tezlerde kullanilan veri toplama araglariin dagilimlarina bakildiginda (Tablo 10), tezlerde en ¢ok kullanilan
veri toplama araglar1 temalar1 sunlardir: Test (f=148), 6lgek (f=109) ve goriisme (£=58).

Tablo 10. Lisansiistii ¢alismalarda kullanilan veri toplama araclar

Tema Alt tema f
Test (169) Ontest-sontest (60); Basari testi (59); Konu analiz testi; Seviye belirleme testi; Hatirlama testi; Deneme formu; Deney 131
on bilgi testi; Coktan se¢meli testler; On kavramlar belirleme testi (11); Biyoloji dersi yil sonu not ¢izelgesi (1)
Bilim insan1 Ozellikleri testi (1); Bilimsel yaraticilik testi (1); Sosyobilimsel konu temelli senaryolar (1);
Argiimantasyon olusturma becerileri testi (1); Empati uygulamalar1 testi (1); Ogretmenlik alan bilgisi testi (1);
Bilimsel yontem basamaklari testi (1); Analojik diisiinme testi (1); Ogrenme progresyonu temelli modern genetik 13
degerlendirme araci (1); Tanmilayict dallanmis agac testi (1); Elestirel diisiinme (1); Bilimsel proje hazirlamada
karsilasilan sorunlarin belirlenmesi (1); Degerler testi (1)
Biyoloji kavramlar testi; Biyoloji testi; Genel biyoloji kavram yanilgist testi; Insan genom projesi algilama testi; Insan
genom projesi kavramsal anlama testi; Evrimle kavram yanilgis1 tespit testi; Evrim teorisi; Ekoloji testi; Egitsel sinir 12
bilime iliskin veri toplama
Agik uglu test 5
Bilimsel siire¢ becerileri testi/dlgme aract 4
Mantiksal diigiinme yetenegi testi 2
Cornell elestirel diisiinme (becerisi) testi 2
Olgek (109) Aciklama yapilmamis. 109
Goriisme (65)  Goriisme (63); Odak grup caligmast (1); Down sendromu yazil1 goriis formu (1) 65
Anket (58) Aciklama yapilmamis. 58
Dokiiman Belge inceleme; Dokiiman incelemesi/Dokﬁman analizi; Raporlar; Arastirmaci notlari; Video kayitlart 16
incel Ortadgretim 12. siif biyoloji ders kitabi/Ogretmen el kitab1 ve 6grenci el kitabi/SBS, TEOG smavlari fen konular
nceleme (21) .. . " . 3
icinden hazirlanan biyoloji sorular: kitapgiklari
Etkinlik degerlendirme formu (1); Oz degerlendirme formu (1); Portfolyo siireci degerlendirme formu (1); Ders plant
ve ders plani degerlendirme formu (1); 5E ders igerigi formu (1); Cizme-yazma teknigi (1); Kavram haritalar1 (1); 10
Meta-analiz kodlama formu (1); Yiiksek sesle diisiinme protokolii (1); Degerler egitimindeki degerler listesi (1)
Form (17) Zihin aligkanliklart akran degerlendirme formu; Zihin aligkanliklar1 dereceli puanlama anahtari; Dereceli puanlama
anahtar1
Proje sunumlari/degerlendirme formu (2) 2
Hatirlama ve etki degerlendirme formu 1
Gozlem (13) Aciklama yapilmamis. 13
](31‘%1 Formu - gilgi formu; Kisisel bilgi formu 12
Test erigilebilirligi ve diizenlenmesi envanteri (1); Zihin aligkanliklar envanteri (1); Problem ¢ozme envanteri (1); 4
Coklu zeka envanteri (1); Ustbilissel farkindalik
Envanter (11)  Teknoloji-donanimli ve kazanim-odakli 6grenme ortami envanteri; Teknoloji kullanma durumu formu; Biyoloji 3
konularinin 6gretiminde dgretim teknolojileri kullanma durumu
Kolb dgrenme stilleri envanteri; Ogrenme stilleri envanteri 3
KIT (5) Kelime iliskilendirme testi 4
Yansitict Yansitic1 giinliik/yazilar; Ogrenci giinliikleri (not defterleri) 4
Notlar (4) i
(Szo)syal Medya Mail; Facebook 2
gzgglg? ) Caligsma/etkinlik yapraklari 2
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Tutum (2) Biyoloji tutum testi/biyoloji dersi tutum ntesti 2
Deney (1) Deney 1

Tezlerde kullanilan bagimsiz degiskenlerin dagilimi Tablo 11°de verilistir. Tablo 11’e¢ gdre bagimsiz
degiskenler iki temaya ayrilmigtir: Demografik Bilgiler ve Ogretim Tiirii. Demografik bilgiler temasinda en g¢ok
kullanilan bagimsiz degisken cinsiyet (f=4) iken, 6gretim tiirii temasinda en ¢ok kullanilan bagimsiz degisken geleneksel
Ogretim yontemi (f=5) ve 6grenme yaklasimlar (f=5)’tir.

Tablo 11. Tezlerde kullanilan bagimsiz degiskenlerin dagilimi

Tema Alt Tema
Cinsiyet
Anne-baba egitim durumu (4)
Okul tiirii (1); Sinif (1); Mezun olunan fakiilte (1)
Yas
Okul tiirii (Anadolu Lisesi; Fen Lisesi; Genel Lise)
Anne-baba meslek bilgisi
Aylik gelir
Lisansta evrim dersi alma durumu
Ogrenci, 6gretmen, okul ve ebeveyn faktdrii
Kendini tanimlama
Uygulama yapilan illerin gelismislik diizeyi
Yaym tiirii
Popiiler medya kaynaklar: kullanim
Geleneksel ya da diiz anlatim yontemi/Ders kitab1 kullanilarak soru-cevap yontemini esas alinan 6gretim yontemi
Ogrenme yaklagimlar
Kavram haritas1 ile 6gretim yontemi
Yapilandirmaci yaklasim
Yasam temelli probleme dayali 6gretim yontemi
Gezi-gdzlem yontemi
Bilim tarihi materyalleri ile yapilan 6gretim yontemi
SE 6grenme modeli
Aragtirma sirasinda deney grubuna uygulanan beyin frekans teknolojisinin uygulamasi
Yansitict diisiinmeyi gelistirme dgretim etkinlikleri
GD Bilimsel hikayelerin kullanim
Argilimantasyon tabanli §gretim yontemi
Analoji ile 6gretim yontemi
TGA Teknigi
FeTeMM uygulamalari
Isbirlikli 6grenme yontemi
Ogrenme stratejileri ve beyin temelli 6grenme yontemi
Biyoloji 6grenme anlayislar1 ve biyoloji 6grenme yaklagimlari
Infografik tasarim yontemi

Demografik
Bilgiler (23)

Ogretim  Tiirii

[ e e e e e e e ° B S T, T FE S S NS N NS N NG I 'S T SN NN Y

Tablo 12°de tezlerde kullanilan bagimli degiskenlerin dagilimi verilmistir. Tablo 12’ye gore, tezlerde bagiml
degisken olarak en ¢ok (f=72) ile tutum, (f=50) basar1 ve (f=15) ile 6zyeterlilik yer almaktadir.

Tablo 12. Tezlerde kullanilan bagimli degiskenlerin dagilim

Bagimh Degiskenler

Tutum

Basari

Ozyeterlilik

Farkindalik

Beceri

Algi

Motivasyon

Inang

Yeterlilik/Kolektif yeterlik

Biyoloji konularindaki kavramsal degisimler
Biyoloji laboratuvari ders basarilari
Biyoloji dersi ile ilgili anlayislar
Argiimantasyon olusturma becerileri

——m,, NN OCOD D 2T
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Elestirel diisiinme

Hatirlama etki degerlendirme formundan alman puanlar

Biyoloji ortalamas1

ilgi

Bilissel yap1

Akademik basar1 puanlarinin ve sorgulayici 6grenme becerileri algt puanlari

Davranig

Biyoloji laboratuvar dersine yonelik tutumlar

11. sinif ortadgretim 6grencilerinin bilimsel tutum, bilimin dogast inanislar1 ve biyoloji dersine yonelik tutumlari
Ogrenme progresyonunun zaman degiskenleri

Kaygi
Yetenek
Ogrenci gorisleri

g G VG VY

Tezlerde kullanilan veri analiz yontemleri Tablo 13’te gosterilmistir. Tablo 13 incelendiginde, tezlerde en ¢ok
nicel analiz yontemlerinin kullanildigi gozlenmistir. Nicel analiz yontemleri betimsel, parametrik ve parametrik
olmayan olarak tice ayrilmaktadir. Tezlerde en ¢ok parametrik olan veri analizi yonteminin (%44) tercih edildigi tespit
edilmistir. Bunlar arasinda en fazla faktor analizinin (%13,6) kullanildig1 goriilmektedir. Betimsel analiz yontemleri
(%37,3) arasinda ise, en ¢ok yiizde ve Z-degerinin (%13,6) kullanildig1 gézlenmistir. Nitel veri analizi yonteminden ise
igerik analizinin (%38,8) kullanildig: tespit edilmistir.

Tablo 13. Tezlerde kullanilan veri analiz yontemlerinin dagilimi

Veri Analizi Yontemi f f
Yiizde, Z-degeri 103
Betimsel 296 Va.ryans., Standart sapma 91
Aritmetik ortalama 81
Ortalama, Medyan, Mod 21
Faktor analizi 108
t-testi 86
Cronbach alfa 83
Nicel (724) Parametrik 349 ANOVA, MANOVA, ANCOVA 54
Korelasyon 15
Regresyon 2
Yapisal esitlik modeli 1
Mann Whitney U Testi 30
. Wilcoxon Testi 23
Parametrik olmayan ” Kruskal Wallis Testi 15
Ki-kare Testi 11
Nitel (70) 70 Icerik analizi 70
Toplam (794) 794 794

Tablo 14°te tezlerde bulunan tez konulari ile ulasilan sonuglarin dagilimlar: verilmistir. Tablo 14’e bakildiginda;
tezlerin konular1 ile ulasilan sonug¢ arasindaki olumlu yonde etkileyen sonuglarin 67 frekansla en yiiksek (%32,2),
anlamli farklilik yoktur sonucu ise 34 frekansla en diigiik (%15,8) sonug¢ oldugu goriilmektedir.

Tablo 14. Tezlerde ulasilan sonuglarin dagilimi

Sonug¢ f

Olumlu ydnde etkiler. 67
Olumlu etkisi yoktur. 49
Anlaml1 farklilik vardir. 65
Anlamli farklilik yoktur. 34

Tablo 15°te tezlerin sayfa sayilarinin dagilimi verilmistir. Tablo 15’e gore, en fazla doktora tezlerinin sayfa
sayilarinin fazla oldugu goriilmektedir.
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Tablo 15. Tezlerin sayfa sayisina gore dagilimi

Sayfa sayisi Yiiksek lisans Doktora
0-50 0 1
51-100 66 0
101-150 66 4
151-200 26 15
201-250 6 8
251-300 4 10
301-500 0 9

Tezlerdeki kaynak tiirleri incelendiginde (Sekil 5), yiliksek lisans tezlerinin 122’sinde ve doktora tezlerinin
18’inde Tiirkge agirlikli kaynaklari kullanildig: tespit edilmistir. Tezler sayfa sayisina gore incelendiginde, doktora
tezlerinin sayfa sayisinin yiiksek lisans tezlerinin sayfa sayisina gore daha fazla oldugu gézlenmistir. Ayrica, tezler ekler
bolimiine gore de incelenmistir. Buna gore, 199 tezde ekler bolimii bulunurken, 16 tezde ekler bdoliimii
bulunmamaktadir.

80
60 ia
i ' ) Ay
20
0

Yabanca dil Tiirkce agirhkh Yabanca dil Tiirkce agirhkh
agirhkh agirhkh

Yiiksek Lisans Doktora
46 122 29 18

Sekil 5. Tezlerde kullanilan kaynak tiirlerinin dagilimi

Sonug¢ ve Tartisma
Tiirkiye” de 2011-2021 yillar1 arasinda biyoloji egitimi alaninda yapilan lisansiistii tezlerin incelendigi bu
calismada, elde edilen bulgular 1s1g1nda su sonuglara ulagilmistir:

Biyoloji egitimi alaninda yapilan lisansiistii tezler en fazla 2019 yilinda yapilmistir. Tezlerden yiiksek
lisans tez sayis1 doktora tez sayisina gore daha fazladir. Yapilan tezlerin en fazla yayimlandig: tiniversite
Gazi Universitesi’dir. Tezlerin ¢ogu Tiirkge dilinde yazilmistir. Tezlerde en fazla kullanilan anahtar kelime
biyoloji egitimi, arastirmalarda en fazla ¢alisilan konu dgretim yontem ve teknikle ilgili konulardir. Calismalarin
orneklem/calisma grubunu daha ¢ok ortadgretim kademesi olusturmaktadir. Calismalarda; yontem olarak
en ¢ok tarama yontemi, veri toplama araci olarak en ¢ok test, veri analizi yontemi olarak en ¢ok faktor analizi
yontemi kullanilmigtir. Tez sonuglarinin daha ¢ok olumlu yonde olmustur, tezlerde kaynakga Tiirkge
agirhiklidir, doktora tezlerinin sayfa sayist yiiksek lisans sayfa sayisina gore daha fazladir ve lisansiistii
tezlerin ¢ogunda ekler kismimin bulunmaktadir.

Tezlerin yillara ve tiirlerine gore dagilimi incelendiginde; en fazla 2019 yilinda 44 yiiksek lisans ve bir doktora
tezinin yaymlandig1 gézlenmistir. Benzer sekilde, baz1 aragtirmalarda da (Altinisik, 2015; Konu & Ozay, 2019; Filiz &
Kocakiilah, 2020) yiiksek lisans tezlerinin sayist doktora tezlerinden fazladir. Tezlerin iniversitelere gére dagilimmna
bakildiginda; tezlerin en ¢ok yaymlandigi tiniversite, 49 yiiksek lisans ve 22 doktora tezi ile Gazi Universitesidir. Toman
(2018) ile Konu ve Ozay (2019) calismalarinda da ayni sonuca ulasildigi gériilmektedir. Tezlerin yaymlandiklar: diller
incelendiginde; 225 lisanstistii tezin 12’sinin Ingilizce ve 203 iiniin Tiirk¢e agirlikli oldugu tespit edilmistir. Tezlerde
en fazla kullanilan anahtar kelimenin biyoloji egitimi oldugu onu sirasiyla tutum, biyoloji ve biyoloji 6gretimi kelimeleri

takip ettigi sonucuna ulasilmistir. Anahtar kelime kategorisi olarak inceleyen bazi calismalarda yer almaktadir
(Kiigtikozer, 2016; Yildizay & Cetin, 2019).
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Tezlerde en fazla calisilan konunun 6gretim yontem ve teknikleri oldugu ve onu, ders kitabt ve 6gretim
programinin takip ettigi belirlenmistir. Mantag (2018) calismasinda; Tiirkiye’ de Ogretmen egitimi alanindaki
calisilmalara agirlik verilirken, diinyada ise kavram 6gretimi, bilimin dogas1 ve son yillarda ise STEM c¢aligmalarina
agirlik verildigini tespit etmistir. Altinisik (2015) calismalarda gevre ve sistemler konularinin daha fazla galigildigini
belirtmistir. Konu ve Ozay (2019) calismalarinda; biyoloji konulari igerisinde en ¢ok calisilan konunun ekoloji konusu
oldugu sonucuna ulagsmislardir. Téman (2018) ¢alismasinda, biyoloji 6gretimi ile olarak en ¢ok konu, beceri ve kavram
ogretimi hakkinda ¢aligildiginmi vurgulamistir. Haviz vd. (2019) ¢aligmalarinda; en fazla sindirim sistemi, dolagim sistemi
ve hiicre konusunun c¢aligildig1 belirlenmistir. Filiz ve Kocakiilah (2020) proje tabanli 6grenme yaklagimi arastirma
konusunu oldugunu belirtmislerdir. Tezlerin amaglar1 incelendiginde; en yiiksek frekansin akademik basariya etki ,
tutum ve goriis belirleme ile ilgili amaca sahip tezler de oldugu goriilmektedir. Tezlerde kullanilan 6gretim yontemleri
icinde en fazla proje tabanli 6grenme yonteminin, kavram haritalari, arglimantasyon tabanli ve beyin temelli 6grenme
yontemlerinin kullanildig: tespit edilmistir. Benzer olarak, Filiz ve Kocakiilah (2020) ile Yavuz (2016) arastirmalarinda
da proje tabanli 6grenme yontemi kullanildigi gozlenmistir. Ancak Jeronen vd. (2017) calismalarinda; 6grencilerin
gruplar halinde ¢aligtiklar1 ve 6grenme siireclerine aktif olarak katildiklar1 yontemlerin en gok calisilan yontemler
oldugu sonucuna ulagmislardir.

Tezlerde en ¢ok kullanilan arastirma yontem ve desenlerine bakildiginda; 215 tezin 206 tanesinde arastirma
yonteminin belirtildigi ve dokuz tanesinde ise belirtilmedigi goriilmektedir. 206 arastirma yonteminden; 187 tanesinin
aragtirma deseni belirtilmis ve 28’inde ise arastirma deseninin belirtilmemis oldugu tespit edilmistir. Tezlerde en ¢ok
kullanilan arastirma yontemleri sirastyla sunlardir: Nicel yontem, nitel yontem ve karma yontem .Benzer ¢aligmalarda
da nicel arastirma yontem sayisinin diger yontemlerden fazla oldugu sonucuna ulasilmistir (Altinisik, 2015; Haviz vd.,
2019; Toman, 2018; Yavuz, 2016). Nicel arastirma yontemleri igerisinde en fazla tarama yonteminin kullanildig1 ve
onu deneysel desen takip ettigi goriiliirken, nitel aragtirma yontemlerinde en fazla dokiiman incelemesinin kullanildigi
ve onu durum ¢aligmasmin takip ettigi goriilmiistiir. Karma arastirma yontemleri icerisinde ise, en fazla yakinsayan
paralel desenin kullanildig1 gozlenmistir. Ilgili alanyazinda da tarama ydnteminin fazla kullamldig1 ¢alismada yer
almaktadir (Altinigik, 2015).

Tezlerin 6rmeklem/calisma gruplar1 incelendiginde; en yliksek frekansin ortadgretim Sgrencileri ve lisans
ogrencileri oldugu belirlenmistir. Benzer olarak, Altinisik (2015) ¢caligmasinda ¢alisma grubu olarak ortaokul 6grencileri
ve 6gretmen adaylan tercih edilmigtir. Haviz vd. (2019) ortaokul ve lise 6grencileri ile ¢alismiglardir. Biiylikkol Kose
vd. (2018) lisans 6grencileri ile galigmiglardir. Tezlerde en fazla seckisiz (rastgele) olmayan 6rnekleme yonteminin
kullanildig1 belirlenmistir. Tezlerde en ¢ok kullanilan bagimsiz degiskenler geleneksel yontem ve 6grenme yaklagimlar
iken, bagimli degiskenler tutum ve basaridir. Bayrakli (2019) calismasinda; bagiml degisken olarak en ¢ok basari,
bagimsiz degisken olarak en ¢ok isbirlikli 6grenme yonteminin ¢aligildigini rapor etmistir.

Tezlerin veri toplama araglar1 iginde en cok testlerin kullanildif1 géze carpmaktadir. Onu 6lgek temasi ve
gorlisme takip etmektedir. Biiyiikkol Kose vd. (2018) calismasinda; en ¢ok Ontest-sontest ve dlgeklerin kullanildigin
rapor etmektedir. Bostan Sarioglan vd. (2021) ¢aligmasinda da en yiiksek frekansa sahip veri toplama araci testtir.
Tezlerde kullanilan veri analiz yontemlerinin dagilimina gore, tezlerde en ¢ok nicel parametrik veri analizlerin ve bunlar
arasinda ise en ¢ok faktor analizinin kullanildig1 goriilmektedir. Filiz ve Kocakiilah (2020) ¢aligmalarinda en ¢ok t-
testinin kullanildig1 belirlenmistir.

Tezlerin konusu ile ulasilan sonuglar1 arasindaki iliski incelendiginde, tezlerde olumlu yonde etkileyen
sonuclarin 67 frekansla en yiiksek sonug oldugu goriilmektedir. Benzer olarak, Filiz ve Kocakiilah (2020) ¢alismasinda
proje tabanli 6grenme yaklagiminin fen egitiminde akademik basariyr ve tutumu arttirdign gdzlenmistir. Kaynak
tiirlerinin dagilimlarina bakildiginda; yiiksek lisans tezlerinin gogunun Tiirkge agirlikli iken; doktora tezlerinin Ingilizce
agirhikli oldugu gozlenmistir. Yavuz (2016) ¢alismasinda, Tiirkge kaynaklarin yabanci kaynaklardan daha fazla oldugu
goriilmektedir. Doktora tezlerinin sayfa sayis1 bakimindan daha fazla oldugu goriilmektedir. Yavuz (2016) ¢alismasinda
da benzer sonuca ulasilmistir. incelenen 215 tezin ekler béliimiiniin dagilimlarma bakildiginda; 199 tezde ekler boliimii
bulunurken, 16 tezde ekler boliimii bulunmamaktadir.

Oneriler

Bu arastirmada elde edilen sonuglara gore, Tiirkiye’ de 2011-2021 yillar1 arasinda biyoloji egitimi alaninda yapilan
literatiir taramasina gore lisansiistii ¢aligmalarin yeterli olmadigi sonucuna ulagilmigtir (Altinisik, 2015). Gelecek
caligmalarda; rneklem sayisinin artirilmasi igin YOK ile Scopus veri tabanlari gibi birden fazla veri tabani incelenip
sonuclar karsilagtirilabilir (Biiyiikkol Kose vd., 2018). Calismalarda ¢ogunlukla seckisiz (rastgele) olmayan 6rnekleme
yontemlerinin kullanildigi goriilmektedir. Caligmalarda seckisiz 6rnekleme yontemlerinin de kullanilmasi yararl
olacaktir. Yeterli biiyiikliikteki drneklemlerle ¢aligilirsa ¢alismanin giivenirligi artacagindan evreni de en iyi sekilde
temsil edecektir.
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Bu arastirma kapsami, Tiirkiye’ de 2011-2021 yillar1 arasindaki lisansiistii tez ¢aligmalarn ile simirlidir. Bu
caligmanin kapsami, Tiirkiye’de yapilmis Tiirkge ve Ingilizce makaleler ile yurt disinda yapilmis makaleler, tezlerin
eklenmesiyle genisletilebilir. Ayrica, bu tezde ¢aligilan yillar, daha sonra benzer ¢aligmalarin belirli zaman araliklarla
tekrarlanmastyla caligilan kategorilerin biitlinsel olarak goriilmesi saglanabilir. Anahtar kelimeler kriterine gore, Ulusal
Tez Merkezindeki biyoloji egitimi ile ilgili tezlere ulagilmak istendiginde c¢ok fazla teze ulasilamamistir. Bunun
Onlenmesi i¢in anahtar kelimeleri betimleyen daha farkli kelimeler secilebilir.
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EK 1. Tirkiye’de gegmis yillarda (1995-2017) fen egitimi ve biyoloji egitiminde yapilmis igerik analizi makaleleri

Tablo 1. Tiirkiye’de ge¢mis yillarda (1995-2017) fen egitimi ve biyoloji egitiminde yapilmis igerik analizi makaleleri
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Tablo 2. Tiirkiye’de gegmis yillarda (1995-2017) fen egitimi ve biyoloji egitiminde yapilmis yiiksek lisans ve doktora
tezlerinin icerik analizi
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