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OZET

Ekolojik ayak izi kavramy, siirdiiriilebilir gelismenin gostergelerinden biridir. Siirdiiriilebilir gelisme igin egitimde
anahtar bir rol oynamaktadir. Bu ¢alismada, fen bilgisi 6gretmen adaylarinin ekolojik ayak izi farkindalik
diizeylerinin farkli degiskenlere (sinif diizeyi, anne-baba egitim durumu, en uzun siire yasanilan yerlesim birimi)
gore belirlenmesi amaglanmistir. Arastirmanin ¢alisma grubunu, 2019-2020 &gretim yilinda bir devlet
iiniversitesinde 3. ve 4. sinifta 6grenim goren 47 fen bilgisi 6gretmen adayi olusturmaktadir. Calismada veri
toplama araci olarak Coskun (2013) tarafindan gelistirilen “Ekolojik Ayak Izi Farkindalik Olgegi” kullanilmistir.
Elde edilen nicel verilerin analizinde betimsel istatistik tekniklerinden t testi ve tek yonlii varyans analizi
(ANOVA) kullanilmigtir. Elde edilen bulgular dogrultusunda, arastirmaya katilan 6gretmen adaylarinin ekolojik
ayak izi farkindalik diizeyleri ile sinif seviyesi arasinda anlamli farklilik gézlenmemistir. Arastirmaya katilan fen
bilgisi dgretmen adaylarinin ekolojik ayak izi farkindalik diizeylerinde gida alt boyutu ile baba egitim diizeyi
arasinda, atiklar ile en uzun siire yasanilan birim arasinda, enerji ile anne egitim durumu arasinda anlamli farklilik
bulunmustur. Arastirmaya katilan fen bilgisi 6gretmen adaylarinin en bilyiik ekolojik ayak izi bileseni enerji alt
boyutunda iken; en kiigiik ekolojik ayak izi bilesenin gida alt boyutunda oldugu tespit edilmistir. Bu baglamda
Ogretmen adaylarinin ekolojik ayak izleri ile ilgili farkindalik diizeylerinin artirilmasi konusunda egitim
fakiiltelerinde ¢aligmalar yapilmasi onerilmektedir.

Anahtar Kelimeler: Ekolojik ayak izi, siirdiiriilebilir gelisme i¢in egitim, fen bilgisi egitimi, 6gretmen adaylari

DETERMINATION OF ECOLOGICAL FOOTPRINT AWARENESS LEVELS OF
PRE-SERVICE SCIENCE TEACHERS

ABSTRACT

The concept of ecological footprint is one of the indicators of sustainable development. This concept plays a key
role in education for sustainable development. In this study, it was aimed to determine the ecological footprint
awareness levels of pre-service science teachers according to different variables (grade level, parental education
level, longest lived settlement). The study group of the research consists 0f 47 pre-service science teachers studying
in the 3rd and 4th grades at a state university in the 2019-2020 academic year. "Ecological Footprint Awareness
Scale" developed by Coskun (2013) was used as a data collection tool in the study. In the analysis of the
quantitative data obtained, t-test and one-way analysis of variance (ANOVA) were used as descriptive statistical
techniques. In line with the findings obtained, no significant difference was observed between the ecological
footprint awareness levels of the pre-service science teachers participating in the study and the grade level. In the
ecological footprint awareness levels of the pre-service science teachers participating in the study, a significant
difference was found between the food sub-dimension and the level of father's education, between the wastes and
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the unit of residence for the longest time, and between the energy and the mother's education level. While the
largest ecological footprint component of the pre-service science teachers participating in the study was in the
energy sub-dimension; it was determined that the smallest ecological footprint component was in the food sub-
dimension. In this context, it is recommended that studies should be carried out in faculties of education to increase
the awareness levels of pre-service teachers about ecological footprints.

Keywords: Ecological footprint, education for sustainable development, science education, pre-service teachers

1. GIRIS

Diinyadaki tiim bireyler her yerde, temiz, saglikli ve siirdiiriilebilir bir cevrede yasama hakkina
sahip olmalidir. Giiniimiizde bireylerin tiiketim aligkanliklarinda meydana gelen olumsuz
yondeki hizli degisim dogal kaynaklarin kendini yenileme kapasitesinin iistiine ¢ikmistir. Bu

durum gezegenimizin saghigini ve insanligin gelecegini olumsuz yonde etkilemektedir.

Yasayan Gezegen Raporunda (2022) belirtildigi gibi, ekosistemlerin kendilerini yenileme
kapasitesi bize yasamimizi siirdiirmek i¢in gerekli biyolojik kaynaklari sunar ve kaynaklarin
kullanim1 sonucunda agiga ¢ikan atiklarin emilimini gergeklestirir. Ekolojik ayak izi kavrami
ise, insanlarin dogal kaynaklara olan talebini ol¢er. Bu talep, gida iiretiminden enerji
kullanimina kadar ¢esitli alanlarda kendini gosterir. Giincel ekolojik ayak izi hesaplamalari,
insanligin gezegenimizi kendi biyolojik kapasitesinin lizerinde kullandigin1 gdstermektedir. Bu
oran insanlarin yagamani devam ettirebilmek icin 1,75 Diinya esdegerini kullandiginm
gostermektedir. Gezegenimizin sundugu imkanlarin dahilinde yasamak i¢in, insanligin ekolojik
ayak izinin, gezegenimizin su anda kisi basina 1,6 kiiresel hektar olan biyokapasitesinden daha
diisiik olmasi gerekmektedir. Insanligin ekolojik ayak izi Diinya'nin biyokapasitesini
asmaktadir. Bu, insanlarin dogal kaynaklar1 tiiketme hizinin, diinyanin bu kaynaklar1 yenileme
hizindan daha fazla oldugunu gostermektedir. Bu durum, kaynaklarin asir1 tiikketilmesine ve

beraberinde ¢evresel sorunlarin artmasina yol agmaktadir (Yasayan Gezegen Raporu, 2022).

Gezegenimizin siirdiiriilebilir bir sekilde yonetilmesi gerekmektedir. Insanlarin tiiketim
aliskanliklarinin gozden gegirilmesi oldukc¢a dnemlidir. Siirdiiriilebilir yasam, gezegenimizin
biyokapasitesini agsmayan ve ekolojik ayak izini azaltan bir yasam tarzin1 benimsemeyi
gerektirmektedir. Ancak bu sekilde izlenen adimlar ¢evresel sorunlarin azaltilmasina ve gelecek
nesiller i¢in daha yasanabilir bir diinya yaratilmasina yardimci olabilir. Kisi basina diisen
ekolojik ayak izi, bireylerin yasam tarzlari, tiiketim aligkanliklart ve kaynak kullanimi ile
dogrudan iliskilidir. Farkli iilkelerde ve topluluklarda farkli ekolojik ayak izi seviyeleri goriiliir.
Bu, siirdiiriilebilir yasam igin stratejiler olusturulurken dikkate alinmasi gereken 6nemli bir

faktordiir (Keles, 2007). Ekolojik ayak izi kavrami ayrica siirdiiriilebilirligin ekolojik
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sonuclarint anlamak icin basit bir ¢erceve sunmaktadir. Siirdiiriilebilirligi basit ve somut
terimlerle ifade etmek, ortak bir anlayis olusturmaya yardime1 olmakta ve eyleme gecmek igin

bir ¢er¢eve olusturmaktadir (Wackernagel, 1994).

Kiiresel ve bolgesel diizeyde c¢evresel sorunlar hizla artmaktadir ve bu sorunlar, herkesi
etkilemektedir. Ogretmen adaylarinin ekolojik ayak izi konusunda farkindalik kazanmasi, bu
sorunlarin dnemini ve ¢dziimlerini daha iyi anlamalarini saglar. Boylece, bu sorunlar hakkinda
daha bilingli ve etkili bir sekilde 6gretebilirler. Ekolojik ayak izi hesaplamalari, 6grencilerin
cevresel sorumlulugunu anlamalarina ve siirdiiriilebilir yasam tarzlarin1 benimsemelerine
yardimci olabilir. Ogretmen adaylarna siirdiiriilebilirlik egitimi verilmesi, ekolojik ayak izi
konusundaki farkindaliklarini artirmanin etkili bir yoludur (Keles, Uzun & Ozsoy, 2008; Yildiz
& Selvi, 2015; O’Gorman & Davis, 2013; Turkis & Cil, 2017). Bu egitimler, ¢cevresel sorunlarin
nedenlerini ve etkilerini anlama, siirdiirtilebilirlik uygulamalarin1 6grenme ve 6grencilere bu
konularda rehberlik etme becerilerini gelistirmelerine yardimci olur. Siirdiiriilebilir
kalkinmanin 17 amacindan biri olan nitelikli egitim (SK-4) 6gretmeden 0grenmeye gegisi,
biitlinciil ve doniisiimsel 6grenmeyi ve Ogretmen egitimlerinin siirdiiriilebilir gelisme i¢in
egitim kapsaminda yeniden diizenlenmesini ve ogretmenlerin farkindalik diizeylerinin
artirtlmasini vurgulamaktadir (UNECE, 2012). Ancak bu sekilde, 6gretmenler gelecegin daha

stirdiiriilebilir bir diinya olarak inga edilmesine katkida bulunabilirler.

O’Gorman ve Davis (2013) ekolojik ayak i1zi hesaplama aracinin, bireylerin yasam tarzlarini
analiz etme ve stirdiiriilebilirligi egitimsel ve sosyal bir konu olarak ele alma kapasitesine sahip,
basit ve kolayca bulunabilen bir ara¢ oldugunu ve aracin burada siirdiiriilebilirlik sorununun
¢Oziimiine yonelik bir yanit olarak degil, daha ¢ok bir hizmet 6ncesi dgretmen yetistirme
paketine dahil edilebilecek bir kavram oldugunun altini ¢izmektedir. Siirdiiriilebilir gelisme i¢in
egitimin merkezinde yer alan kavramlarin farkindaliginin anlasilmasinda 6gretmen adaylar
kritik bir role sahiptir. Ogretmen adaylariin geleneksel ¢evre kavramlariyla karsilastirildiginda
stirdiiriilebilir gelismenin merkezinde yer alan kavramlara iligkin farkindalik ve anlayis

diizeylerinin diisiik oldugu goriilmektedir (Mageswary, Zurida & Norita, 2013).

Bu nedenlerle, O6gretmen adaylarimin ekolojik ayak izi konusundaki farkindaliklarmin
artirilmast igin ¢esitli ¢alismalar yapilmaktadir. Uluslararas1 alan yazin incelendiginde ise
ekolojik ayak izi egitimi konusunda yapilan arastirmalar ilgili kavramin fakli yas ve bilim
alanlarinda bir egitim araci olarak kullanilmasi (Meyer, 2005; Ryu & Brody, 2006; Wada, Izumi
& Mashiba, 2007; Paige, 2017; O’Gorman ve Davis, 2013; Gottlieb vd., 2013; Gottlieb vd.,

2012); ekolojik ayak izleri hakkinda {i¢ asamali ¢oktan se¢meli bir tan1 aracinin gelistirilmesi
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(Liampa vd. 2019); siirdiiriilebilir gelisme icin egitim konusunda farkli iilkelerdeki 6gretmen
adaylarimin bilgi ve anlayislarinin karsilastirilmas: (Bezeljak, Scheuch & Torkar, 2020)
hususlarinda  yogunlagsmaktadir. 1Ilgili alanyazin incelendiginde iilkemizde yapilan
arastirmalarin ise farkli 6rneklemlerde (mimarlik, sinif 6gretmeni adaylari, fen bilgisi ve Tiirkce
Ogretmen adaylari, iiniversite Ogrencileri, okul Oncesi vb.) ekolojik ayak izi farkindalik
diizeylerinin ¢esitli degiskenler acisindan arastiriimasi (Keles, 2007; Keles, Uzun & Ozsoy,
2008; Keles & Aydogdu, 2010a; Coskun, 2013; Birand, 2016; Eraslan & Se¢me, 2021; Artvinli,
Aydin & Terzi, 2019; Sivrikaya, 2018; Giinal, Yiicel Isildar & Atik, 2018); farkli yas
seviyelerinde ekolojik ayak izi farkindalik dlcegi gelistirilmesi (Giingor & Cevher Kalburan,
2018; Yildiz, 2014); siirdiiriilebilir yasam i¢in egitim kapsaminda ekolojik ayak izi egitimleri
ve sonuglarinin degerlendirilmesi (Keles & Aydogdu, 2010b; Keles, 2011; Karakas, Dogan &
Sarikaya, 2016; Karaarslan & Teksoz, 2020; Giileg, 2022; Unlii, 2021; Demirer, 2021); ekolojik
ayak izinin kavramsal igerigi (Keles, 2007; Akilli vd. 2008) konularinda yogunlastig
goriilmektedir. Bu caligmalar, 6gretmen adaylarini ¢evresel sorumluluklarina daha fazla
odaklanmaya tesvik etmek, stirdiiriilebilirlik egitimini giiclendirmek ve gelecegin nesillerini

daha g¢evreci ve bilingli bir sekilde yetistirmek amaciyla tasarlanmastir.

Biitiin bireylerin fen okuryazari olarak yetismesini amaglayan Fen Bilimleri Dersi Ogretim
Programinin temel amaglarindan birisi; “Birey, ¢cevre ve toplum arasindaki karsilikli etkilesimi
fark ettirmek; toplum, ekonomi ve dogal kaynaklara iliskin siirdiiriilebilir kalkinma bilincini
gelistirmek” olarak belirlenmistir. Ogrencilerde siirdiiriilebilir yasam farkindaligin1 gelistirmek
amaciyla da 8. siif seviyesinde “F.8.6.3.3. Kiiresel iklim degisikliklerinin nedenlerini ve olast
sonuglarm tartisir.” kazanimi dogrultusunda “Ogrencilerin ekolojik ayak izini hesaplamasi
saglanir.” agiklamasi ile de ekolojik ayak izi kavrami Fen Bilimleri Dersi Ogretim Programinda

yer almaya baslamistir (MEB, 2018).

Ogretmen adaylarinin ekolojik ayak izi konusunda farkindaliklarinin artmasi siirdiiriilebilir
gelisme igin egitimin hedeflerine ulasilmasi noktasinda son derece &nemlidir. Ogretmen
adaylari, Ogrencilere sadece ders materyali sunmakla kalmaz, gelecek toplumun doga
konusunda bilingli iiyelerini yetistirmekle sorumludur. Ekolojik ayak izi farkindalig yiiksek
Ogretmenler, 6grencilerini ¢evresel sorumluluk ve siirdiiriilebilir yasam konularinda egitim
verme siirecini daha nitelikli yiiriitebilecektir. Ogretmenler, dgrencilere siirdiiriilebilir yasam
bicimlerini 6gretmek icin ideal rol modellerdir. Kendi ekolojik ayak izlerini azaltarak ve bu
konuda bilingli yasayarak, ogrencilere giiclii bir 6rnek teskil edebilirler. Bu nedenle bu
arastirmada aragtirmaya katilan fen bilgisi 6gretmen adaylarinin ekolojik ayak izi farkindalik
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diizeylerinin belirlenmesi amaclanmistir. Bu amag¢ dogrultusunda fen bilgisi 6gretmen

adaylarinin;
1. Ekolojik ayak izi farkindalik diizeyleri nasildir?
2. Ekolojik ayak izi farkindalik diizeyleri sinif diizeyine gore farklilik gostermekte midir?

3. Ekolojik ayak izi farkindalik diizeyleri en uzun siire yagamis olduklari yerlesim birimine

gore anlamli bir farklilik gdstermekte midir?

4. Ekolojik ayak izi farkindalik diizeyleri anne-baba egitim durumuna gore anlamli bir

farklilik gostermekte midir? alt problemlerine yanit aranmaktadir.

2. YONTEM
2.1. Arastirmanin Modeli

Bu arastirmada 6gretmen adaylarinin ekolojik ayak izi farkindalik diizeyleri farkli degiskenler
(swnif diizeyi, en uzun siire yaganilan yerlesim birimi, anne egitim diizeyi ve baba egitim diizeyi)
acisindan belirlenmesi amacglandigindan, nicel arastirma yontemlerinden biri olan tarama

modeli kullanilmstir.
2.2. Calisma Grubu

Bu aragtirmanin c¢alisma grubunu, bir devlet iiniversitesinin Fen Bilgisi Egitimi Anabilim
Dalinda 2019-2020 egitim-6gretim yili bahar déneminde {i¢lincii ve dordiincii sinifta 6grenim
gormekte olan toplam 47 (44 kadin, 3 erkek) Ogretmen adayr olusturmaktadir. Calisma
grubunun belirlenmesinde kolay ulagilabilir durum o6rneklemesi kullanilmistir. Caligma

grubuna ait sinif ve cinsiyet bilgileri Tablo 1’de gosterilmistir.

Tablo 1: Fen Bilgisi Ogretmen Adaylarmin Smif Diizeyi ve Cinsiyetlerine Goére Dagilimi

Bagimsiz Degisken Sinif Diizeyi Toplam
3.Smif 4.Smif
Cinsiyet Kadin 15 29 44
Erkek 1 2 3
Toplam 16 31 47

2.3. Veri Toplama Araci

Arastirmada 6gretmen adaylarinin ekolojik ayak izi farkindaliklarini belirlemek i¢in Coskun

(2013) tarafindan gelistirilen ekolojik ayak izi farkindalik dlgegi kullamlmustir. Tlgili 6lgek 5°1i
120
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likert tipi, gida, ulagim, barinma, enerji, atiklar ve su tiiketimi olmak {izere beg alt boyutlu
toplam 46 sorudan olugmaktadr. Ilgili 6lgegin ilk béliimiinde dgretmen adaylarinin demografik
Ozelliklerinin (sinif, cinsiyet, en uzun silire yasanilan birim, anne ve baba egitim durumu)
belirlenmesine yoOnelik hazirlanmis olan bes adet soru yer almaktadir. Orijinal 6lgegin
Cronbach’s Alpha giivenilirlik degeri 0.76 olarak hesaplanmistir. Bu aragtirma sonucunda
0lcegin Cronbach’s Alpha giivenilirlik degeri 0.938 olarak bulunmustur. Veri toplama aracinin
giivenirlik katsayist 1°e yaklastikca giivenirlik degerinin yiiksek oldugu kabul edilmistir
(Biiyiikoztiirk, 2011).

2.4 Verilerin Toplanmasi ve Analizi

Elde edilen veriler SPSS 22.00 paket programiyla analiz edilmigtir. Tarama yOntemine ait bu
veri setinin normallik dagilimi kontrolii i¢in Kolmogorov-Simirnov/Shapiro-Wilk testine
bakilmistir. Tablo 2’de goriildiigii gibi p>.05 oldugu i¢in veriler normal dagilim gostermektedir.
Bu sebeple verilerin analizinde parametrik testler (betimsel istatistik teknikleri, bagimsiz

orneklemler t-testi ve tek yonlii varyans analizi (ANOVA) kullanilmistir.

Tablo 2. Ekolojik Ayak Izi Farkindalik Puan1 Normal Dagilim Tablosu

5 . Kolmogorov-Smirnov? Shapiro-Wilk
Bagimh Degisken  jq. 541 sd P Istatistik sd P
Ekolojik Ayak Izi .

Farkindalik Puant ,095 47 ,200 973 47 ,336
3. BULGULAR

Aragtirmada, fen bilgisi 6gretmen adaylarinin ekolojik ayak izi farkindalik diizeyleri nasildir?
sorusuna cevap aranmistir ve elde edilen ekolojik ayak izi farkindalik diizeylerine ait betimsel

istatistikler Tablo 3’te verilmistir.

Tablo 3. Fen Bilgisi Ogretmen Adaylarmin Ekolojik Ayak izi Farkindalik Diizeylerine Ait

Betimsel Istatistikler

Alt Boyutlar N X SS

Gida 47 3,51 0,88
Ulasim ve Barinma 47 14,76 2,54
Enerji 47 47,89 6,78
Atiklar 47 31,10 5,52
Su Tiiketimi 47 14,25 2,52
Genel 47 111,51 3,64
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Tablo 3’e gore fen bilgisi 6gretmen adaylarinin ekolojik ayak izi farkindalik diizeylerinin
olgegin genelinde gida alt boyutunda X=3,51, ulasim ve barinma alt boyutunda X=14,76, enerji
alt boyutunda X= 47,89, atiklar alt boyutunda X=31,10, ve su tiiketimi X=14,25 oldugu
gorilmektedir. Buna verilere bagl olarak; fen bilgisi 6gretmen adaylarinin en biiyiik ekolojik
ayak izinin enerji alt boyutunda (X = 47,89); en kiigiik ekolojik ayak izi degerinin ise gida alt
boyutunda (X=3,51) oldugu goriilmektedir. Bu baglamda fen bilgisi 6gretmen adaylarmin en
bliyiik ayak izine, ‘gida’ ve en kiiciik ayak izine ‘enerji’ alaninda sahip oldugu goriilmektedir.
Arastirmaya katilan fen bilgisi 6gretmen adaylarinin bir alt boyutta farkindalik diizeyinin
yiiksek olmasi o alt boyutun ekolojik ayak izine az katki yapmasi anlamina gelmektedir.

Farkindalik diizeyi arttikca ilgili alt boyuttaki ekolojik ayak izi kii¢iilmektedir.

Arastirmada, fen bilgisi 6gretmen adaylarinin ekolojik ayak izi ve bilesenlerinin degerleri sinif
diizeyine gore farklilik gostermekte midir? sorusuna cevap aranmistir ve elde edilen bagimsiz

t-testi sonuglar1 Tablo 4’de verilmistir.

Tablo 4. Fen Bilgisi Ogretmen Adaylarinin Simif Diizeyine Gore Ekolojik Ayak Izi Farkindalik

Puanlarina iliskin Bagimsiz t-Testi Sonuglari

Alt Boyutlar  gymif N X SS Sd t p

Gida 3.Smf 16 23,31 2,77 45 -,882 ,383
4 .Simif 31 24,03 2,59

Ulasim ve 3.Smif 16 24 81 3,73 45 -1,073 ,289

Barinma 4. Smf 31 25,87 2,91

Enerji 3.Smf 16 45,63 3,54 45 -1,602 ,116
4.Smif 31 47,52 3,97

Atiklar 3.Smf 16 34,25 4,82 45 , 752 ,456
4 .Smf 31 33,03 5,47

Su Tiiketimi 3.Smf 16 16,31 1,62 45 ,512 ,611
4.Smif 31 16,03 1,85

Genel 3.Smif 16 147,56 9,58 45 -,664 ,510

4.Smif 31 149,65 10,47

Tablo 4’e gore ekolojik ayak izi farkindalik puanlarinin genelinde tiglincii sinifta 6grenim goren
ogretmen adaylar ile dordiincii sinifta 6gretmen adaylar arasinda, dordiincii siifta 6grenim
goren Ogretmen adaylar lehine tespit edilen -,664 puanlik ortalama farki istatistiksel olarak
anlaml bulunmamustir (tus)= -,664; p>.05). Smif diizeyinde ekolojik ayak izi alt boyutlar1 ayri
ayri1 ele alindiginda; gida alt boyutu agisindan (twus)= -,882; p>.05), ulasim ve barinma alt boyutu
acisindan (tus)= -1,073; p>.05) enerji alt boyutu yoniinden (tusy= -1,602; p>.05), atiklar alt
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boyutu yoniinden (tus)= ,752; p>.05) ve su tiiketimi alt boyutu yoniinden (tusy=-,664; p>.05)

anlamli farklilik bulunmamistir.

Aragtirmanin ii¢lincii alt probleminde fen bilgisi 68retmen adaylarinin ekolojik ayak izi ve
bilesenlerinin degerleri en uzun yasamis olduklar1 yerlesim birimine bagli olarak anlamli
farklilik gostermekte midir? sorusuna yanit aranmis olup buna bagl olarak yasanilan birim
degiskenine ait elde edilen betimsel istatistikler ve tek faktorlii varyans analizi (ANOVA)

sonuglar1 sirastyla Tablo 6 ve Tablo 7°de verilmistir.

Tablo 6. Fen Bilgisi Ogretmen Adaylarmm En Uzun Yasanilan Biriminin Tiim Alt
Boyutlardaki Ekolojik Ayak izi Farkindalik Diizeylerine iliskin Betimsel Istatistik Sonuglar

Alt Boyutlar Yasanilan N X SS
Birim
Gida Koy 6 24,50 1,52
Kasaba 2 24,50 2,12
flce 15 24,40 2,38
il 24 23,16 3,00
Toplam 47 23,79 2,64
Ulasim ve Barmmma Koy 6 25,00 3,10
Kasaba 2 28,50 71
flce 15 25,53 2,77
il 24 25,37 3,60
Toplam 47 25,51 3,21
Enerji Koy 6 44,67 2,94
Kasaba 2 48,50 71
flge 15 46,93 2,94
il 24 47,25 4,65
Toplam 47 46,87 3,90
Atiklar Koy 6 27,83 4,71
Kasaba 2 37,00 2,83
Iice 15 34,07 5,87
il 24 34,17 4,31
Toplam 47 33,44 5,24
Su Tiiketimi Koy 6 15,67 1,75
Kasaba 2 18,00 1,41
Iice 15 16,40 2,06
il 24 15,92 1,55
Toplam 47 16,13 1,76
Genel Koy 6 140,50 11,04
Kasaba 2 160,00 8,48
Iice 15 150,73 8,18
il 24 149,00 10,15
Toplam 47 148,93 10,12
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Tablo 6 incelendiginde, ekolojik ayak izi farkindalik puanlarinin 6gretmen adaylarinin en uzun
yasadiklar1 birime (kdy, kasaba, ilce ve il) gore yapilan betimsel istatistik sonuglar1 ele
almdiginda gida alt boyutunda; koy ve kasabanin ortalama puan1 X=24,50, ilgenin X=24,40,
ilin ise X=23,16 degerine sahip oldugu goriiliirken, genele bakildiginda ortalama puanin
X=23,79 oldugu goriilmektedir. Biitiin bu ortalama degerlerinin birbirine olduk¢a yakin oldugu
goriilmektedir. Ulagim ve barinma alt boyutu bakimindan ele alindiginda kasabada yasayanlarin
ortalama puan degerinin X=28,50 diger yasam birimlerine gore yiiksek oldugu goriilmektedir.
Enerji alt boyutu bakiminda kdyde yasayanlarin ortalama puaninin X=44,67 degeriyle en diisiik
ortalamaya sahip oldugu tespit edilmistir. Atiklar alt boyutunda kdyde yasayanlarin ortalama
puani en diisiik (X= 27,83) iken, kasabada en yiiksek degerde (X=37,00) oldugu tespit
edilmistir. Son olarak su tiiketimi alt boyutunda en yiiksek ortalama degerin X=18,00 kasaba

yerlesim birimine ait oldugu goriilmektedir.

Tablo 7. Fen Bilgisi Ogretmen Adaylarmin En Uzun Yasanilan Birime Gore Tiim Alt
Boyutlardaki Ekolojik Ayak izi Farkindalik Diizeylerine Ait ANOVA Sonuglari

Alt Boyutlar SS df MS F p Anlamh
Fark
Gida Gruplar arasi 18,939 3 6,313 , 896 451 -
Gruplar ici 302,933 43 7,045
Toplam 321,872 46
Ulasim ve Gruplar arasi 19,886 3 6,629 ,628 ,601 -
Barinma Gruplar ici 453,858 43 10,555
Toplam 473,745 46
Enerji Gruplar arasi 37,967 3 12,656 ,823 ,488 -
Gruplar i¢i 661,267 43 15,378
Toplam 699,234 46
Atiklar Gruplar arast 232,517 3 77,506 3,239 ,031° Kasaba>Kdy
flge>Koy
[I>Koy
Gruplar ici 1029,100 43 23,933
Toplam 1261,617 46
Su Gruplar arast 10,467 3 3,489 1,130 ,348 -
Tiiketimi Gruplar i¢1 132,767 43 3,088
Toplam 143,234 46
Genel Gruplar arasi 720,375 3 240,125 2,586 ,065 -
Gruplar i¢i 3992,433 43 92,847
Toplam 4712,809 46
(* p<.05)

Tablo 7’de goriildiigii gibi yapilan tek faktorli ANOVA analizi sonucuna gore en uzun
yasanilan birimde ikamet eden fen bilgisi 68retmen adaylarinin ekolojik ayak izi bilesenleri

(g1da alt boyutu (F3,43=0,816; p>.05); ulasim ve barinma alt boyutu (F3,43y=0,28; p>.05), enerji
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alt boyutu (F343=0,823; p>.05) ve su tiiketimi alt boyutu (F;343=1,130; p>.05)) ve dlgek

genelinde ekolojik ayak izi farkindalik diizeyleri arasinda (F3 43)=2,586; p>.05) anlaml1 bir fark

bulunmamistir. Ancak en uzun yasanilan birimde ikamet eden fen bilgisi dersi 6gretmen

adaylarmin atiklar alt boyutundaki ekolojik ayak izi farkindalik diizeyleri arasinda anlamli

farklilik bulunmustur (F343=3,239; p<.05).

Arastirmanin dordiincii alt probleminde fen bilgisi 6gretmen adaylarinin ekolojik ayak izi

farkindalik diizeylerinin anne-baba 6grenim durumuna goére anlamli farklilik var midir?

sorusuna yanit aranmistir. Arastirma sonuglar1 Tablo 8 ve Tablo 9’da sunulmustur.

Tablo 8. Fen Bilgisi Ogretmen Adaylarmin Anne Egitim Durumuna Goére Tiim Alt

Boyutlardaki Ekolojik Ayak izi Farkindalik Diizeylerine iliskin Betimsel istatistik Sonuglar

Alt Boyutlar Anne Egitim N X SS
Durumu
Gida Tlkokul 27 23,70 2,74
Ortaokul 6 24,17 2,32
Lise 11 23,64 3,04
Universite 3 24,33 1,53
Toplam 47 23,79 2,65
Ulasim ve Barinma Tlkokul 27 26,22 3,15
Ortaokul 6 24,50 3,45
Lise 11 24,64 3,38
Universite 3 2433 2,08
Toplam 47 25,51 3,21
Enerji Tlkokul 27 47,89 3,57
Ortaokul 6 45,50 4,09
Lise 11 45,45 4,48
Universite 3 45,67 3,06
Toplam 47 46,87 3,90
Atiklar Ilkokul 27 32,89 5,95
Ortaokul 6 33,50 2,74
Lise 11 34,81 5,00
Universite 3 33,33 3,51
Toplam 47 33,45 5,24
Su Tiiketimi [kokul 27 16,19 1,78
Ortaokul 6 15,67 1,37
Lise 11 16,64 1,91
Universite 3 14,67 1,53
Toplam 47 16,13 1,76
Genel [kokul 27 150,22 10,82
Ortaokul 6 146,83 7,68
Lise 11 148,09 11,04
Universite 3 144,67 3,21
Toplam 47 148,94 10,12
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Tablo 8’e gore ekolojik ayak izi farkindalik puanlarinin 6gretmen adaylarinin anne egitim
durumuna (ilkokul, ortaokul, lise, {iniversite) gore yapilan betimsel istatistik sonuglari ele
alindiginda; gida alt boyutunda {iniversite mezunu annelerin ¢ocuklarinin ortalama puani en
yiiksek X=24,33; ulasim ve barinma alt boyutunda ilkokul mezunu annelerin ¢ocuklarinin
ortalama puam X=26,22; enerji alt boyutunda ilkokul mezunu annelerin gocuklarmin ortalama
puan1 X=47,89; atiklar alt boyutunda (X=16,64) ve su alt boyutunda (X=34,81) ise lise mezunu
annelerin ¢ocuklarinin ortalama puani yiliksek ¢ikmistir. Su boyutunda en diisiik ortalama

degerin X=14,67 ile iiniversite egitim durumunda ortaya ¢ikti1 goriilmektedir.

Tablo 9. Fen Bilgisi Ogretmen Adaylarmin Anne Egitim Durumuna Goére Tiim Alt
Boyutlardaki Ekolojik Ayak izi Farkindalik Diizeylerine Ait ANOVA Sonuglari

Alt Boyutlar SS df MS F p
Gida Gruplar arasi 2,197 3 , 732 ,099 ,960
Gruplar i¢i 319,675 43 7,434

Toplam 321,872 46
Ulasim ve Gruplar arasi 32,366 3 10,789 1,051 ,380
Barinma Gruplar i¢i 441,379 43 10,265
Toplam 473,745 46
Enerji Gruplar arasi 65,673 3 21,891 1,486 232
Gruplar igi 633,561 43 14,734
Toplam 699,234 46
Atiklar Gruplar arasi 29,147 3 9,716 ,339 , 797
Gruplar igi 1232,470 43 28,662
Toplam 1261,617 46
Su Tiketimi Gruplar arasi 10,615 3 3,538 1,147 341
Gruplar i¢i 132,620 43 3,084
Toplam 143,234 46
Genel Gruplar arasi 133,733 3 44,578 419 ,741
Gruplar i¢i 4579,076 43 106,490
Toplam 4712,809 46

Tablo 9°da goriildiigii gibi yapilan tek faktorli ANOVA analizi sonucuna gore anne egitim
durumuna gore fen bilgisi 6gretmen adaylarinin gida, ulasim ve barinma, enerji, atiklar ve su
tiiketimi alt boyutlarinda (F3,43=0,099; p>.05); (F3,43)=1,051; p>.05); (F343=1,486; p>.05);
(F3,43=,339; p>.05); (F3.43=1,147; p>.05) ve son olarak dl¢ek genelinde ekolojik ayak izi
farkindalik diizeyleri arasinda (F343)=,419; p>.05) anlaml1 bir farklilik bulunmamustir.

Aragtirmanin son alt probleminde ise fen bilgisi 68retmen adaylarinin ekolojik ayak izi ve
bilesenlerinin degerleri baba egitim durumuna bagli olarak anlamli farklilik gostermekte midir?

sorusuna yanit aranmis olup buna bagli olarak baba egitim durumu degiskenine ait elde edilen
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betimsel istatistikler ve tek faktorlii varyans analizi (ANOVA) sonuglari sirastyla Tablo 10 ve

Tablo 11°da sirasiyla sunulmustur.

Tablo 10. Fen Bilgisi Ogretmen Adaylarinin Baba Egitim Durumuna Gére Tiim Alt
Boyutlardaki Ekolojik Ayak Izi Farkindalik Diizeylerine Iliskin Betimsel Istatistik Sonuglar

Alt Boyutlar Baba Egitim N X SS
Durumu
Gida Ilkokul 19 24,63 1,61
Ortaokul 8 24,87 2,80
Lise 15 22,13 3,25
Universite 5 23.80 1,48
Toplam 47 23,79 2,64
Ulasim ve Barinma Tlkokul 19 25,42 3,61
Ortaokul 8 24,50 3,34
Lise 15 26,60 2,67
Universite 5 24,20 2,59
Toplam 47 25,51 3,20
Enerji Ilkokul 19 46,84 3,52
Ortaokul 8 46,00 1,60
Lise 15 47,33 5,25
Universite 5 47,00 4,00
Toplam 47 46,87 3,90
Atiklar Ilkokul 19 32,58 6,21
Ortaokul 8 33,00 2,62
Lise 15 35,33 5,02
Universite 5 31,80 4,55
Toplam 47 33,45 5,24
Su Tiiketimi Ilkokul 19 16,10 1,41
Ortaokul 8 16,13 ,99
Lise 15 16,40 2,13
Universite 5 15,40 2,88
Toplam 47 16,13 1,77
Genel Ilkokul 19 148,58 10,41
Ortaokul 8 148,00 7,19
Lise 15 151,27 11,19
Universite 5 144,80 10,85
Toplam 47 148,94 10,12

Tablo 10 ele alindiginda ekolojik ayak izi farkindalik puanlarinin 6gretmen adaylarinin baba
egitim durumuna (ilkokul, ortaokul, lise, {iniversite) gore yapilan betimsel istatistik sonuglari
ele alindiginda gida alt boyutunda; baba egitim diizeyi ortaokul olan Ogreten adaylarinin
ortalama puan1 X=24,87; ulasim ve barmma alt boyutu bakimindan ele alindiginda; en yiiksek

ortalama degerin X=26,60 ile fen bilgisi 6gretmen adaylarinin babasinimn lisede egitim almus
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oldugu sonucuna ulagilmigtir. Enerji alt boyutu bakimindan baba egitim durumu lise olan
X=47,33 ve iiniversitenin X=47,00 ortalama degeriyle yine birbirine yakin ¢iktig1; atiklar alt
boyutu ele alindiginda en yiiksek X=35,33 ortalama deger ile baba egitim durumu lise olan
O0gretmen adayimin sahip oldugu goriilmiistiir. Son olarak su tiiketimi alt boyutunda ise baba
egitim durumu lise olan 6gretmen adaylarinin X=16,40 ortalama degeriyle en yiiksek diizeyde
oldugu en diisiik ortalama degerin ise X=15,40 ile {iniversite egitim durumunda ortaya giktig1

tespit edilmistir.

Tablo 11. Fen Bilgisi Ogretmen Adaylarinin Baba Egitim Durumuna Gére Tiim Alt
Boyutlardaki Ekolojik Ayak izi Farkindalik Diizeylerine Ait ANOVA Sonuglari

Alt Boyutlar SS df MS F p Anlamh Fark
Gida Gruplar arast 64,04 3 21,348 3,560 ,022°  Tlkokul>Lise
Ortaokul>Lise
Gruplar i¢i 257,83 43 5,996
Toplam 321,88 46

Ulasim ve  Gruplar arasi 34,71 3 11,571 1,133,346 -
Barinma Gruplar i¢i 439,03 43 10,210

Toplam 473,74 46
Enerji Gruplar arasi 9,37 3 3,125 ,195 ,899 -
Gruplar i¢i 689,86 43 16,043
Toplam 699,23 46
Atiklar Gruplar arast 82,85 3 27,617 1,007  ,399 -
Gruplar igi 1178,76 43 27,413
Toplam 1261,62 46
Su Gruplar arasi 3,77 3 1,257 ,387 ,763 -
Tiiketimi Gruplar i¢i 139,46 43 3,243
Toplam 143,23 46
Genel Gruplar arasi 176,44 3 58,815 , 958 ,646 -
Gruplar i¢i 4536,36 43 105,497
Toplam 4712,81 46

(* p<.05)

Tablo 11°e gore yapilan tek faktdrlii ANOVA analizi sonucunda ise baba egitim durumuna gore
fen bilgisi 6gretmen adaylarinin sadece gida alt boyutundaki ekolojik ayak izi farkindalik
diizeyleri arasinda (F343=3,560; p<.05) anlamli farklilik bulunmustur. Bu farkin ilkokul
mezunu babalar ile lise mezunu babalar arasinda babasi lise mezunu olan 6gretmen adaylari
lehine oldugu goriilmiistiir. Benzer sekilde ortaokul mezunu babalar ile lise mezunu babalar
arasinda babasi lise mezunu olan 6gretmen adaylar1 lehine gida alt boyutunda bir farkin oldugu

gorilmistiir. Diger boyutlarda baba egitim seviyesine gore anlamli bir farklilik bulunmamustir.
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4. SONUC VE TARTISMA

Bu arastirmada ¢aligmaya katilan fen bilgisi 6gretmen adaylarinin (3-4. sinif) ekolojik ayak izi
farkindalik diizeylerinin (sinif diizeyi, en uzun yasanilan birim, anne ve baba egitim diizeyi)
durumlarina gore farklilasip farklilasmadigi arastirilmistir. Arastirma sonuglarma gore fen
bilgisi 0gretmen adaylarinin ekolojik ayak izine yonelik farkindalik diizeylerinin en az oldugu
alt boyut gida iken; en fazla oldugu alt boyutun ise enerji oldugu tespit edilmistir. Bu baglamda
fen bilgisi 6gretmen adaylarmin en biiylik ayak izine, ‘gida’ ve en kiiciik ayak izine ‘enerji’
alaninda sahip oldugu goriilmektedir. Ekolojik ayak izi farkindalik diizeyleri diisiik alt boyuttan
yiiksek alt boyuta dogru siralandiginda sirasiyla su tiiketimi, ulasim ve barinma ve atiklar
boyutunun geldigi goriilmektedir. Arastirmaya katilan fen bilgisi 6gretmen adaylarinin bir alt
boyutta farkindalik diizeyinin yiiksek olmasi o alt boyutun ekolojik ayak izine az katki yapmasi
anlamina gelmektedir. Farkindalik diizeyi arttikca ilgili alt boyuttaki ekolojik ayak izi
kiiciilmektedir. Alan yazinda bu konuda yapilan diger ¢aligmalar incelendiginde de benzer
sonuclara ulasildig1 gozlenmektedir. Giile¢ (2022), 8. Smif 6grencileri ile yaptig1 arastirmada
ekolojik ayak izi farkindalik 6l¢egindeki gida, enerji, ulasim ve barmmma alt boyutunda deney
grubu 6grencilerinin 6n test ve son test puanlar1 arasinda son test lehine anlamli farklilik tespit
ederken atiklar ve su tiiketimi alt boyutlarinda gruplar arasinda anlamli bir farklilik tespit
etmemigstir. Artvinli, Aydin ve Terzi (2019) yaptiklart ¢caligmada, sinif 6gretmeni adaylarmin
ekolojik ayak izi 6lgeginde yer alan ve “yiiksek™ ¢ikan “enerji” alt boyutu disinda farkindalik
diizeylerinin orta diizeyde oldugu, en kii¢iik ayak izine ‘enerji’ alaninda sahip olduklar1 tespit
etmistir. Yildiz (2014) arastirmasinda fen ve teknoloji 6gretmen adaylarinin en biiyiik ayak
izine gida alt boyutunda ve en kiiciik ayak izine enerji alt boyutunda sahip oldugu sonucuna
ulagmistir. Okul Oncesi 6gretmen adaylar ile yapilan bir ¢calismada alt boyut olarak ekolojik
ayak izine en fazla etkinin enerji boyutunda oldugu goriilmistiir (Birand, 2016). Smf
O0gretmeni adaylarinda ise yine ekolojik ayak izine yonelik ¢caligma kapsaminda enerji alaninda
en kii¢iik ayak izine sahip oldugu ve en fazla etkinin ise gida alt boyutunda ortaya ¢iktig1
sonucuna ulasilmigtir (Coskun, 2013). Keles ve Aydogdu (2010) yaptiklar1 arastirma
sonucunda fen bilgisi 6gretmen adaylarinin ayak izine en biiyiik katkinin gida ve ulagim
boyutunda ortaya ¢ikarken en az etkinin ise ulasim alaninda oldugunu tespit etmistir. Farkli bir
arastirmada ise fen ve teknoloji 6gretmen adaylari ile ¢alisilmistir ekolojik ayak izlerine iliskin
en ¢ok katkinin gida alaninda oldugu sonucuna ulagilmistir (Keles, 2007). Aragtirmaya katilan
O0gretmen adaylarinin yasam tarzlart ve tiiketim aligkanliklari, genellikle gida ve enerji

tikketimini etkileyen 6nemli faktorlerdendir. Evlerinden uzak yasayan Ogretmen adaylarinin
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bilingsiz tiikketim aliskanliklari, fast food agirlikli hazir gida tiikketimi, ambalajli iirlinlerin
siklikla kullanim1 gibi faktorler, gida alt boyutlarinda ekolojik ayak izlerinin artmasina neden
olabilir. Enerji alt boyutunda ise Ogrencilerin genellikle daha kiiclik konutlarda yasadiklari
diisiiniildiiglinde ve enerji tasarruflu aliskanliklara sahip olabilecekleri géz 6niine alindiginda,

evsel enerji tiiketiminin daha diisiik olabilecegi diisiiniilmektedir.

Arastirmanin ikinci alt probleminde fen bilgisi 6gretmen adaylarinin ekolojik ayak izi
farkindalik diizeylerinin sinif diizeyine gore farklilik gosterip gostermedigi sorusuna yanit
aranmistir. Ekolojik ayak izi farkindalik puanlari arasinda iigiincii sinifta 6grenim goren
Ogretmen adaylar1 ile dordiincii smifta 0gretmen adaylari arasinda, anlamli bir farklilik
bulunmamistir. Literatiirde yapilan calismalara incelendiginde, Eraslan ve Se¢me (2021)
mimarlik 6grencilerinin ekolojik ayak izi farkindalik diizeylerini belirlemek igin yaptiklari
arastirmada; Artvinli, Aydin ve Terzi (2019) sinif 6gretmeni adaylar ile Sivrikaya, (2018) fen
bilgisi ve Tiirk¢e 6gretmen adaylari ile yaptiklar aragtirmada sinif degiskenine gore anlamli bir
farklilik tespit etmemistir. Birand (2016) okul 6ncesi 6gretmen adaylari ile yaptigi ¢alismasinda
siif degiskeni ekolojik ayak izi farkindalik diizeyleri 6gretmen adaylarinin gida, su tiikketimi,
ulasim ve barmmma, enerji bilesenlerinde anlamli bir farklhilik gozetmezken, atiklar alt
bileseninde anlamli farklilik olustugunu goézlemlenmistir. Keles (2011) ise ilkdgretim
ogrencileri ile yaptig1 calismada sinif diizeyine baglh olarak ekolojik ayak izi ortalamalarinin

anlaml farklilik gosterdigi sonucuna ulagilmistir.

Aragtirmanin {¢iincli alt probleminde fen bilgisi 6gretmen adaylarinin ekolojik ayak izi
farkindalik diizeylerinin en uzun siire yasamig olduklar1 yerlesim birimine gore anlamli bir
farklilik gosterip gostermedigi sorusuna yanit aranmistir. Elde edilen bulgular sonucunda en
uzun yasanilan birimde ikamet eden fen bilgisi 6gretmen adaylarinin ekolojik ayak izi
bilesenlerinden gida, ulasim ve barinma, enerji ve su tiiketimi boyutlarinda ekolojik ayak izi
farkindalik diizeyleri arasinda anlamli bir fark bulunmamuistir. Ancak en uzun yasanilan birimde
ikamet eden fen bilgisi dersi 6gretmen adaylarmin atiklar alt boyutundaki ekolojik ayak izi
farkindalik diizeyleri arasinda anlamli farklilik bulunmugtur. Eraslan ve Se¢gme (2021 yaptiklari
arastirmada tiim ekolojik ayak izi boyutlarinda en uzun siire yasanilan yer degiskenine gore
anlaml bir farklilik bulunmamustir. Ilgili arastirmada ilde yasam siiren dgrencilerin ekolojik
ayak izleri “enerji ve su tiiketimi” boyutunda daha yiiksek; kasabada yasam siiren 6grencilerin
“g1da, ulasim ve barinma puanlar1 digerlerinden daha yiiksek olarak goriilmiistiir. Ekolojik ayak
1zi farkindalik diizeylerinde en uzun siire yasanilan birim degiskeni bakimindan yapilan benzer
arastirmalarda da anlamli bir farklilik gozlemlenmemistir (Artvinli, Aydin ve Terzi, 2019;
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Sivrikaya, 2018; Yildiz, 2014). Coskun (2013) yaptig1 ¢alismada, sinif 6gretmeni adaylarinin
farkindalik diizeylerinin biiyiik yerlesim yerlerinde yasayanlarin lehine; gida alt boyutunda ise,
kiiciik yerlesim yerlerinde yasayanlar Iehine istatistiksel olarak anlamli bir farklilik oldugu
sonucuna ulagmistir. Bu farkliligin kdyde yasayan insanlar lehine ¢ikmasiin en Onemli
nedenleri arasinda kdyde yasayan insanlarin kendi gidalarini iiretiyor olmasi, mevsiminde
tiiketmeleri, paketlenmis gidalardan uzak durmalar1 ve hazir gidalardan kagmarak saglikli

beslenme aliskanliklarina sahip olmalar1 gibi faktorlerin etkili oldugu diisiiniilmektedir.

Aragtirmanin son alt probleminde ise fen bilgisi 6gretmen adaylarimin ekolojik ayak izi
farkindalik diizeylerinin anne-baba egitim durumuna goére anlamli bir farklilik gdsterip
gostermedigi sorusuna yanit aranmistir. Elde edilen veriler 1518inda anne egitim durumuna gore,
fen bilgisi 6gretmen adaylarinin ekolojik ayak izi farkindalik diizeylerinde anlamli bir farklilik
gozlenmezken; baba egitim durumuna gore bakildiginda ekolojik ayak izi alt bilesenlerinden
biri olan gida alt boyutunda ekolojik ayak izi farkindalik diizeyleri arasinda anlamli farklilik
bulunmustur. Bu farkin ilkokul mezunu babalar ile lise mezunu babalar arasinda babasi lise
mezunu olan 6gretmen adaylar1 lehine oldugu goriilmiistiir. Benzer sekilde ortaokul mezunu
babalar ile lise mezunu babalar arasinda babasi lise mezunu olan 6gretmen adaylar1 Iehine gida
alt boyutunda bir farkin oldugu goriilmiistiir. Diger boyutlarda baba egitim seviyesine gore
anlamli bir farklilik bulunmamuistir. Artvinli, Aydin ve Terzi (2019) sinif 6gretmeni adaylar ile
yaptiklar1 arastirmada anne-baba egitim durumuna goére anlamli bir farklilik tespit etmemistir.
Birand (2016) okul 6ncesi 6gretmen adaylariyla yaptig1 calismada ana-baba egitim diizeyi
acisindan benzer sonuclar1 bulurken; Coskun ve Sarikaya (2014) sinif 6gretmeni adaylar ile
yaptiklar1 ¢alismada baba egitim diizeyine ait ekolojik ayak izi farkindaliklari puanlar1 a¢isinda
anlaml bir farklilik tespit etmislerdir. Yildiz (2014) arastirmasinda fen ve teknoloji 6gretmen
adaylarinin anne egitim durumu ve baba egitim durumu degiskenleri bakimindan anlamli
farklilik gbzlenmemistir. Coskun (2013) ise arastirmasinda baba egitim diizeyine iligkin simif
Ogretmeni adaylarinin ekolojik ayak izi farkindaliklar1 yOniinden anlamli bir farklilik
bulmazken, anne egitim diizeyine gore atiklar, enerji ve su tiiketimi alt boyutlarinda
tiniversiteden mezun olanlarin ortalama puanlarimin diger alt boyutlara gére daha yiiksek

oldugu sonucuna ulagmaistir.

Genellikle, daha yiiksek egitim diizeyine sahip anne-babalarin ¢ocuklar1 daha yiiksek egitim
diizeyine sahip olma egilimindedirler. Daha yiiksek egitim diizeyine sahip aileler, genellikle
cevresel meselelere daha fazla duyarlidir ve ¢ocuklarina ¢evre bilinci kazandirma konusunda
daha fazla caba gosterebilirler. Bu nedenle, anne-baba egitim diizeyi, ¢cocuklarin ekolojik
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farkindalik diizeyini artirabilir. Bu arastirmalarin sonucu 1s18inda anne-baba egitim diizeyinin,
tiniversite 0grencilerinin ekolojik ayak izi farkindalik diizeyini etkiledigi, fakat bunun tek
onemli faktor olmadig1 goriilmektedir. Ailenin tutumlari, dogaya karsi degerleri ve ekolojik

biling diizeyleri gibi faktorlerin de etkiyi onemli dl¢iide sekillendirdigi diistiniilmektedir.

Bu aragtirmanin sonuglari 15181inda anne-baba egitim diizeyi ile 6gretmen adaylarinin ekolojik
ayak izi farkindalig1 arasindaki iliskiyi inceleyen miilakatlara yer verilmesi ve farkli brang ve

siif diizeylerindeki 6gretmen adaylar ile caligmalar yapilmasi 6nerilmektedir.
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