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SINIF OGRETMENI ADAYLARININ FEN LABORATUVARI KAVRAMINA
ILISKIN METAFORIK ALGILARI

Yagmur GOKBULAK?, Beyza Selin UZUN?, Burcu SENLER?

(074

Bu ¢aligma sinif 6gretmeni adaylarinin “fen laboratuvar1” kavramina yonelik sahip olduklari algilar1 metaforlar araciligiyla
ortaya c¢ikarmak amaciyla yapilmistir. Calisma nitel arastirma desenlerinden olgubilim (fenomenoloji) desenine gore
ylriitiilmiistiir. Calismaya bir devlet iiniversitesinde egitim fakiiltesi 2. sinifta 6grenim gérmekte olan 87 smif 6gretmeni aday1
katilmigtir. Arastirmanin verileri katilimcilarin agik uglu anket formunda hazirlanan “Benim i¢in fen laboratuvari ...... benzer.
Ciinkii ...... ” ifadelerini tamamlamasiyla elde edilmistir. A¢ik uglu anket formu 6gretmen adaylarina “Fen ve Teknoloji
Laboratuvar Uygulamalar1 1 dersini almaya baslamadan ve aldiktan sonra olmak {izere iki asama seklinde uygulanmistir.
Toplanan veriler igerik analizi teknigi ile analiz edilmis ve yorumlanmistir. Analiz sonucunda 6gretmen adaylar1 “fen
laboratuvar1” kavramina yonelik ilk uygulamada 51 metafor, son uygulamada ise 56 metafor iiretmislerdir. Uretilen metaforlar
eglence ortami, iiretim merkezi, bilimsel ¢aligma ortami, deneme-yanilma, istenmeyen ortam, kesfetme ortami olmak iizere
toplam 6 kategori altinda toplanmistir. On-test sonuglarinda en fazla metafor {iretilen kategorinin {iretim merkezi, son-test
sonuglarinda ise en fazla metafor iiretilen kategorinin kesfetme ortami kategorisi oldugu goériilmiistiir.

Anahtar Kelimeler: Metafor, fen laboratuvari, sinif 6gretmeni adaylari

PRE-SERVICE PRIMARY SCHOOL TEACHERS’ METAPHORICAL
PERCEPTIONS ABOUT THE SCIENCE LABORATORY

ABSTRACT

This study aims to investigate the metaphorical perceptions of the pre-service primary school teachers about the concept of the
science laboratory. In this study, a phenomenological design is used. The study group of the study consisted of 87 pre-service
primary school teachers who were second grade students at a public university. The data of the study were obtained by
completing the statement of “For me, laboratory is similar to.... Because....” by the participants in open-ended questionnaire
form. The open ended questionnaire form was applied to the participants as two stages as before and after the “Science and
technology laboratory I” course. The collected data were analyzed and interpreted by the content analysis technique.
Participants produced 51 metaphors in the first application and 56 metaphors in the second application. The metaphors
presented were gathered under a total of 6 categories including entertainment environment, production center, scientific
working environment, trial-and-error, unwanted environment, and exploration environment. In the pre-test, the most commonly
used metaphor was underproduction center category. In the post-test, the most commonly used metaphor was under exploration
environment category.
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1.GIRIS

Insanoglu gegmisten giiniimiize siirekli dogayla i¢ ige olup bir arayis ve merak duygusu igerisindedir. Siirekli
arastirir, sorgular ve problemlerine ¢6ziim arar. Bireyin ¢evresini, dogay1 kesfedip anlamlandirmasi, sorularma
cevap bulmasi fen bilimleri ile yakindan ilgili olmakla birlikte iilkemizde verilen Fen Bilimleri dersinin temel
amac1 tiim 6grencileri fen okuryazari bireyler olarak yetistirmektir (Milli Egitim Bakanligi [MEB], 2017). Bu
amac dogrultusunda fen bilimlerinin 6gretimi agisindan laboratuvar bir 6grenme ortami olarak dnem tasimaktadir.
Bireyin yasadig1 ¢evreyi de bir laboratuvar ortami olarak gérmesi onun arayigina bir ¢6ziim iiretmesinde faydali
olacaktir. Giines vd. (2013) tarafindan laboratuvar, bazi terim, olgu veya konularin belli smirlar ¢ercevesinde
Ogrencinin yaparak yasayarak dgrenmesine, denemesine firsat verilerek dgretildigi kontrol edilebilir bir ortam
olarak ifade edilmektedir. Egitimde 19. yiizyilin ortalarinda kullanilmaya baslanilan laboratuvar, bilime hizmet
etmesi, bilimsel ¢aligma ve amaclarin gergeklesmesi acisindan fen 6gretiminin odaginda olup laboratuvar
¢aligmalar1 6grencilerin, arastirmak amaciyla ele aldiklar1 problemlerini belirlemelerinde, belirledikleri problem
1s181nda arastirma teknigini sekillendirmelerinde ve bir neticeye ulagmalarinda onlar1 yeni seyler kesfetmeye
cesaretlendirecek bir giice sahiptir (Bilen, 2009). Laboratuvarlarin 6nemi sadece bilim insanlarmm kullandig1 bir
ortam olmastyla sinirli olmadigi gibi 6grenciye g¢esitli deneyim ve 6gretiler kazandirmasi agisindan ayni zamanda
egitimin de vazgegilmez yerleridir. Bu agidan bakildiginda fen egitimi ve 6gretiminde de kullanilan yapilandirmaci
yaklasimlarda labo—ratuvar ortammnm degeri giin gectikge 6nem kazanmaktadir (Arik & Benli Ozdemir, 2016).
Fen Bilimleri dersinde laboratuvar kullanimi, 6grenciye somut yasantilar kazandirmak, &grencilerin kendi
deneyimleri ile 6grenmelerini saglamak ve 6grencilere ¢esitli yetenekler kazandirmak amaciyla tercih edilmektedir
(Kurt, 2017).

Fen bilimleri dersi 6gretimi de dahil genel olarak egitim-6gretim siirecine bakildiginda bilgi aktarimi; bilinenden
bilinmeyene, somuttan soyuta ve basitten karmasiga dogru bir isleyis icerisinde olmalidir. Bu agidan bakildiginda
metafor, bilmedigimiz seylerin ve 6grenmesi gii¢ olan bilgilerin 6grenilmesi ve edinilen bilgilerin akilda kalmas1
ve sonrasinda hatirlanmasi konusunda giiclii ve siirekliligi olan bir ara¢ olarak goriilmektedir (Arslan & Bayrakgi,
2006). Metafor kavrami, Latince ve eski Yunan dilinde metafora kokiinden gelmektedir. Meta: Gte, asir1 ve
pherein: tagimak, yiikklenmek kelimelerinden olusmus birlesik bir isimdir. Metaforun 6z, bir ¢esit seyi bir digerine
gore deneyimlemek ve anlamlandirmaktir (Lakoff & Johnson, 2005). Metaforlar giinliik yasamda kullanilan dili
sadece siislemeye iliskin edebi bir sey olmamakla birlikte metaforlarin insan yagamindaki degeri ve 6nemi bundan
cok daha dtesini kapsamaktadir (Saban, 2008). Insanlar genellikle fikir ve diisiincelerini veya birgcok soyut kavrann
agiklayabilmek i¢in metaforlardan yararlanmaktadirlar (D6nmez, 2017). Saban, Kogbeker ve Saban’a gore (2006)
metafor kavramy, bir bireyin fazlasiyla soyut, anlagilmasi gii¢ bir olguyu anlamada ve ifade ederken kullanabilecegi
onemli bir zihinsel ara¢ olarak goriilmektedir. Dolayisi ile metafor kavrami, belli kavramlari daha iyi
anlamlandirmayi saglar (Lakoff & Johnson, 1980, akt. Karabacak vd., 2015).

Metaforlarin soyut kavramlari somutlastirmasi ve bir anlam yapisini farkli bir anlam yapisiyla agiklama isleminin
yaninda dogru olanlar1 meydana ¢ikaracak giice de sahip olduklar1 sdylenebilir (Karabacak vd., 2015). Shuell
(1990), bir resim bin sdzciige karsiliksa, bir metaforun da bin resim degerinde oldugunu belirterek metaforun
bilginin somutlastirilmasinda onemine vurgu yapmustir. Hager (2004), metafor kullanilmadan 6grenmeyi
tartismanin gergekten zor oldugunu kabul etmektedir. Ogretici metaforlar, bir etki alamini bir digeriyle
iliskilendirmek i¢in kullanildig1 gibi ayn1 zamanda problem ¢6zme anahtarlarini da gosterir (Sanchez vd., 2000).
Lakoff ve Johnson (1980), metaforun giinliik yasamda, sadece dilde degil, diisiincede davranista da siirekli
kullanildigini belirtmektedirler (Karabacak vd., 2015). Ayrica diistinme ve davranis ile ilgili kavramsal sistemin
de dogas1 geregi metaforik oldugunu ifade etmektedirler. Ote yandan bir problem algilandigi gerceve ile alternatif
metaforlar olusturarak yeniden yapilandirilabilir, yeni perspektifler olusturulabilir ve bu probleme yeni ¢éziimler
iiretilebilir (Schon, 1979; aktaran Marshall, 1990).

1.1. Arastirmanin Amaci

Bu caligmanin amaci smif 6gretmeni adaylarinin fen laboratuvart kavramma iliskin metaforik algilarini
incelemektir. Bu amag¢ dogrultusunda agagidaki sorulara cevap aranmistir:

1- Sinif 6gretmeni adaylarinin fen laboratuvari kavramina yonelik sahip olduklar1 metaforlar nelerdir?
2-  On-test ve son-test seklinde uygulanan agik uglu anket formu arasinda katilimeilarin cevaplari arasinda
bir farklilik var midir?

1.2. Arastirmanin Onemi

Metafor ¢aligmalarina yonelik alanyazin incelendiginde bilim insanina yonelik (6rn. Aktamigs & Donmez, 2016;
Arslan & Cakiroglu, 2006; Biyikli vd., 2014; Dogan Bora vd., 2006; Dénmez, 2017; Karagam, 2015; Senel &
Aslan, 2014; Uslu vd., 2016), fen dersi ve fen 6gretmenine yonelik (6rn. Soysal & Afacan, 2012; Toplu, 2015),
Ogretmen kavramina yonelik (6rn. Cerit, 2008; Ertiirk, 2017; Karabacak vd., 2015, Kog, 2014, Saban vd., 2006)
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¢esitli metafor galigmalar1 yapilmakla birlikte fen laboratuvari kavramina yonelik yapilan ¢aligmalarin (6rn. Arik
& Benli Ozdemir, 2016; Bag & Kiigiik, 2017; Ural & Basaran Ugur, 2018) sinirli oldugu gériilmektedir. Teorik
derslerde Ggrenilen kuramlarin ve soyut kavramlarin somutlastirilmasinda, daha agik ve anlasilir bir sekilde
olmasinda laboratuvar uygulama etkinliklerinin s6z konusu oldugu belirtilmektedir (Hofstein & Naaman, 2007).
Bu baglamda fen laboratuvari kavramina yonelik ¢aligmalar olduk¢a 6nem kazanmaktadir. Fen laboratuvari
kavramina yonelik yapilan metafor ¢aliymalarindan sadece Bag ve Kiiclik’iin caligmast bu ¢alisma gibi sinif
Ogretmeni adaylariyla yapilmistir. Ayrica bu ¢alismalarin higbiri bu ¢alisma gibi boylamsal degildir. Oysa fen
laboratuvar uygulamalar1 dersinin 6gretmen adaylarinin fen laboratuvari kavramma iliskin metaforik algilarinda
bir degisim yapip yapmadigini tespit etmek dersin 6grenci iizerinde etkisini gérme baglaminda Snemlidir.
Digerlerinden daha giincel olan ve farkli bir cografi bolgede yapilan bu galismanmn alana bu agilardan katki
saglayacagi distiniilmektedir.

2. YONTEM

2.1. Arastirmanin modeli

Bu arastirmada nitel aragtirma desenlerinden olgubilim (fenomenoloji) deseni kullanilmistir. Olgubilim
(fenomenoloji) calismalar: farkinda olunan ancak derinlemesine ve ayrintili bir anlayisa sahip olunmayan olgulara
odaklanmaktadir (Biiyiikoztiirk vd., 2016)

2.2. Arastirmanin ¢alisma grubu

Aragtrrmanin  ¢alisma grubunu 2017-2018 egitim-6gretim yilinda Ege Bolgesi’'nde yer alan bir devlet
tiniversitesinin egitim fakiiltesi 2. smifinda 6grenim gdérmekte olan ve “Fen ve Teknoloji Laboratuvar
Uygulamalar1 1” dersini alan 87 sinif 6gretmeni aday1 olusturmaktadir. Katilimcilarm cinsiyetlerinin dagilimi
Tablo 1’de sunulmustur.

Tablo 1.

Sumif Ogretmeni Adaylarimn Cinsiyetlerine Gére Dagilim

Cinsiyet f %
Kadm 50 57.5
Erkek 37 425
TOPLAM 87 100

Tablo 1 incelendiginde katilimcilarin %57.5’ini kadin, %42.5’ini ise erkek Ogretmen adaylari olusturdugu
goriilmektedir.

2.3. Veri toplama araglan ve siireci

Smif 6gretmeni adaylarinin fen laboratuvari kavramina yonelik diigiincelerini ortaya ¢ikarmak amaciyla
katilimcilara “Benim igin fen laboratuvari ......... benzer. Ciinkd ........ dir.” seklinde hazirlanan ag¢ik uglu anket
formu dagitilmistir. Uygulama 6ncesinde 6grencilere metafor kavrami aciklanmis ve benzetmeleri yaparlarken
hayalgiiglerini ve yaraticiliklarini kullanabilecekleri belirtilmistir. Katilimcilara agik uglu anket formu “Fen ve
Teknoloji Laboratuvar Uygulamalart 17 dersini almaya baglamadan 6nce ve aldiktan sonra iki asama seklinde
uygulanmistir. Uygulama sonrasi katilimcilar ilk uygulamada 51 metafor, son uygulamada ise 56 metafor
iiretmiglerdir. Uretilen metaforlar 6 kategoride toplanmustir.

2.4. Verilerin analizi

Veriler analiz edilirken nitel arastirma ydntemlerinden olan igerik analizi kullamlmistir. Ogretmen adaylarinin
iirettigi metaforlar Saban (2008) tarafindan kullanilan asamalar goz Oniine alinarak; metaforlarin belirlenmesi,
metaforlarin smiflandirilmasi, kategorilerin gelistirilmesi, gecerligin ve gilivenirligin saglanmasi ve nicel veri
analizi i¢in verilerin bilgisayar ortamia aktarilmasi seklinde 5 asamada gerceklestirilmistir. Bunlar;

Metaforlarm belirlenmesi:

Ogretmen adaylar1 tarafindan tiretilen metaforlar alfabetik siraya gore listelenmis, metaforlarin belirgin ve net olup
olmadig1 incelenmistir. Mantiksal dayanagi olan metaforlar belirlenmistir olmayanlar ¢alismadan elenmistir.

Metaforlarm siniflandirilmasi:

Gegerli metaforlar incelenerek benzerlik ve farkliliklarma goére siniflandirilmig, O6rnek metafor listesi
olusturulmustur.

Kategorilerin gelistirilmesi:
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Kategori gelistirme asamasinda her bir metafor, konusu, kaynagi, konusu ile kaynagi arasindaki iliski bakimindan
analiz edilmis ve her metafor bir tema ile iliskilendirilerek hem 6n-testte hem de son testte 6 farkli kategori
olusturulmustur.

Gegerlik ve giivenirligin saglanmasi:

Calismanin gegerliligini saglamak i¢in, veri kodlama ve veri analiz siireci ayrintil bir sekilde anlatilmistir. Ayrica
bulgular boliimiinde, ogrencilerin verdigi cevaplardan dogrudan alintilara yer verilmistir. Arastirmanin
giivenilirligini saglamak igin belirlenen metaforlar ve gelistirilen kategoriler Fen Egitimi alaninda uzman olan 2
Ogretim elemant ile paylasilmistir. Bu uzmanlardan metaforlar1 kategorilerle eslestirmeleri istenmistir. Daha sonra
uzmanlar ve arastirmacilar tarafindan yapilan eslestirmeler karsilastirilmigtir. Karsilastirilma sonucunda goriis
birligi ve goriis ayrilig1 saptanip uyusum yilizdesi hesaplanmistir. Uyusum yiizdesi hesaplanirken Miles ve
Huberman'm (1994) formiilii kullanilmistir: [Giivenilirlik = Goriis birligi / (Goriis birligi + Goriis ayriligr) X 100].
Hesaplama sonucunda ¢alismanin ortalama giivenirligi .80 olarak belirlenmistir. Miles ve Huberman’a (1994) gére
% 70'in tizerindeki giivenilirlik hesaplamalarmin sonuclar1 giivenilir olarak kabul edildigi i¢in veri analizinin
giivenilir oldugu kabul edilmistir.

Nicel veri analizi i¢in verilerin bilgisayar ortamina aktarilmasi:

Metaforlar belirlenip, kategoriler olusturulduktan sonra biitiin veriler istatistik programma aktarilmistir. On-test
Ve son-testte yer alan her bir metafor i¢in frekans hesaplanmistir.

3. BULGULAR

Smnif 6gretmeni adaylarmin fen laboratuvari kavramma yonelik iirettikleri metaforlarin frekans degerleri Tablo
2’de sunulmustur.

Tablo 2.
Fen Laboratuvart Kavramina Yénelik On-test ve Son-test Sonucunda Elde Edilen Metaforlarinin Frekans
Degerleri
Metaforno  On-test f Son-test f
1 Kesif Alam 8 Mutfak 14
2 Park 5 Oyun 5
3 Yeni Bir Gezegen 4 Kesfedilmemis Bir Yer 4
4 Eglence Merkezi 4 Eglenilen Bir Ortam 4
5 Bilim Yuvasi 3 Kiitiiphane 3
6 Yapboz 3 Lunapark 2
7 Oyuncak 2 Bilim Yuvasi 2
8 Oyun 2 Dogal Bir Ortam 2
9 Oyun Parki1 2 Yeni Gezegenler Kesfetme 2
10 Yeni Bilgi 2 Yeni Seyler Ogrendigimiz Yer 2
11 Fabrika 2 Masal Diinyasi 1
12 Bilim 2 Onliik 1
13 Okul 2 Deneysel Bir Oyun 1
14 Hastane Ortami 2 Eglenceli Bir Oyun 1
15 Derslik 2 Oyun Park1 1
16 Kap1 2 Fabrika 1
17 Uzay 2 Ogretici Oyun 1
18 Bilimi Eglencelestirmek 1 Doga 1
19 Oyun Atélyesi 1 Coziilmemis Bulmaca 1
20 Anasinifi 1 Arastirma Evi 1
21 Oyun Kutusu 1 Agag 1
22 Lunapark 1 Miikemmel Bir Ogrenme Alan1 1
23 Koy 1 Bilimsel Bir Alan 1
24 Yeni Seyler Uretme Evi 1 Bilgileri Kanitlama Yeri 1
25 Kitap 1 Birbirine Bagli Makara 1
26 Doga 1 Sistematik Bir Makine 1
27 Kiitiiphane 1 Bir Cat1 Altinda Bilimsel 1
Caligmalar Yiiriiten Bir Aile
28 Sonsuz Evrenin Odaya Sigdirilmas1 1 Yapboz 1
29 Bahge 2 Degigim 1
30 Bilgilerin Eylemlestirilebilecegi Bir 1 Bir Cocugun Sokaga Cikmas: 1
Ev
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Tablo 2. Devam
Fen Laboratuvar: Kavramina Yonelik On-test ve Son-test Sonucunda Elde Edilen Metaforlarinin Frekans

Degerleri
Metaforno  On-test f Son-test f
32 Makine Pargas1 1 Dogruyu Bulma Merkezi 1
33 Kres 1 Farkinda Olmadan Kullanilan 1
Seyleri Pratige Doniistiirme
34 Hayat1 Ogrenme 1 Donanimli Bir Okul 1
35 Bir Bebegin Etrafin1 Tanimast 1 Deney Yuvast 1
36 Arag 1 Labirent 1
37 Korkulu Riiya 1 Bambagka Bir Diinya 1
38 Karanlik Bir Oda 1 Saklambag 1
39 Kis 1 Simf 1
40 Ev 1 Teleskop 1
41 Felsefe 1 [k Defa Gegilen Bir Orman 1
42 Macera Filmi 1 Heyecan Verici Ortam 1
43 Oyun Alani 1 Okul 1
44 Sonsuz Bilim Diinyasi 1 Merakla Dolu Oda 1
45 Modifiye Arag 1 Kiigiik Bir Diinya 1
46 Kainat 1 Ev 1
47 Eglenerek Yaratict Olma 1 Yeni Okunmaya Baglanan Kitap 1
48 fcat 1 Gece Gokyiiziine Bakma 1
49 Samanyolu Galaksisi 1 Ogretmen Evi 1
50 Farkli Bir Deneyim 1 Utopik Bir Diinya 1
51 Farkli Bir Gezegen 1 Rahatlikla Bilim Yapilan Bir 1
Yuva
Farkli Giizergaha Giden Bir 1
Araba
Evren 1
Bilim Bahgesi 1
Uzay 1
Ugsuz Bucaksiz Bir Hayal 1
Diinyas1
TOPLAM 51 56

Tablo 2’ye gore 6gretmen adaylarmm fen laboratuvari kavramina yonelik iirettikleri metaforlar on-test ve son-test
seklinde incelendiginde on-testte 51 metafor tiretilmis olup en ¢ok tiretilen metaforlar kesif alani (f=8), park (f=5),
yeni bir gezegen (f=4) ve eglence merkezi (f=4) olarak belirlenmistir. Son-test sonuglarinda iiretilen metafor sayisi
ise 56 olup en ¢ok tretilen metaforlar mutfak (f=14), oyun (f=5), kesfedilmemis bir yer (f=4) ve eglenilen bir ortam
(f=4) olarak tespit edilmistir.

3.1. On-Test Bulgulan

Ogretmen adaylarmin dn-test olarak uygulanan agik uclu anket formunda fen laboratuvari kavramma ydnelik
iirettikleri metaforlara ait kategoriler Sekil 1’de sunulmustur.

Eglence
Ortami

Uretim
Merkezi

Kesfetme =10 Bilimsel
Ortami Laboratuvar Calisma
Imajlart Ortam

f=3
Istenmeyen Deneme-
Ortam Yanilma

Sekil 1. Fen laboratuvart imajlarina ait kategoriler (On-test)
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Sekil 1°den hareketle, ilk asamada 6gretmen adaylarmma uygulanan acik uglu anket formunda fen laboratuvari
kavramina yonelik elde edilen metaforlar 6 kategoride incelenmistir. Bu kategorilerin frekans dagilimlari en ¢ok
metaforun oldugu kategoriden en az olan kategoriye dogru siralanacak olursa kegsfetme ortami (f=16), eglence
ortami (f=10), bilimsel ¢alisma ortami (f=10), iiretim merkezi (f=8), istenmeyen ortam (f=4) ve deneme-yanilma
(f=3) seklindedir. Kategorilerde iiretilen metaforlar agagida sunulmustur.

3.1.1. Eglence Ortami Olarak Fen Laboratuvart

Ogretmen adaylar1 eglence ortami kategorisinde 10 metafor iiretmislerdir. Metaforlarin en ¢ok kullanilma siras1
park (f=3), eglence merkezi (f=4), oyuncak (f=2), oyun (f=2), oyun parki (f=2), bilimi eglencelestirmek (f=1),
lunapark (f=1), oyun kutusu (f=1), anasinifi (f=1) ve oyun atélyesi (f=1) seklindedir. Eglence ortanu kategorisinde
bazi 6gretmen adaylarmin ifadeleri asagida sunulmustur.

“Benim igin fen laboratuvart parka benzer. Ciinkii parkta oynarken zevk alinir, deney yapmak da parkta oynamak
gibi eglenceli olmali.””

“Benim icin fen laboratuvart oyuna benzer. Ciinkii deneyleri ve calismalart yaparken heyecan ve merakla
odaklanir ve sonucunda égrenir ve egleniriz.”

“Benim icin fen laboratuvar:i oyuncaga benzer. Ciinkii onu kurcalarsin, bir seyler dgrenmeye, eglenmeye
calisirsin.”

“Benim i¢in fen laboratuvari lunaparka benzer. Ciinkii yeni deneyimlere sebep olurken eglenmemi de
saglayacaktir.”

3.1.2. Uretim Merkezi Olarak Fen Laboratuvar

Ogretmen adaylari siretim merkezi kategorisinde 8 metafor iiretmislerdir. Metaforlarin en ¢ok kullanilma siras1 ise
bilim yuvasi (f=3), fabrika (f=2), bilim (f=2), yeni bilgi (f=2), kéy (f=1), yeni seyler iiretme evi (f=1), doga (f=1),
kiitiphane (f=1) seklindedir. Uretim merkezi kategorisinde bazi ogretmen adaylarmin ifadeleri asagida
sunulmustur.

“Benim igin fen laboratuvar: fabrikaya benzer. Ciinkii bizzat deneyerek, yeni seyler iireterek ogreniriz”

s

“Benim i¢in fen laboratuvar: fabrikaya benzer. Ciinkii yeni bir seyler iiretilmese bile bir iiretim var.’

“Benim i¢in fen laboratuvar: yeni seyler iiretme evine benzer. Ciinkii bildigimiz tiriinlerden yeni, farkl bir iiriin
ortaya koyabiliyoruz.”

“Benim igin fen laboratuvart dogaya benzer. Ciinkii dogadaki yasam siireci gibi belli bir zamanda bile cisim elde
ederiz.”

3.1.3. Bilimsel Calisma Ortami Olarak Fen Laboratuvari

Ogretmen adaylar1 bilimsel calisma ortam: kategorisinde 10 metafor iiretmislerdir. Metaforlarmn en ¢ok kullanilma
siras1 yapboz (f=3), hastane ortami (f=2), okul (f=2), bahge (f=2) farkli bir gezegen (f=1), sonsuz evrenin odaya
sigdirilmasi (f=1), bilgilerin eylemlestirilebilecegi bir ev (f=1), deneme-yanilma (f=1), makine parcasi (f=1), kres
(f=1), seklindedir. Bilimsel ¢alisma ortami kategorisinde bazi 6gretmen adaylarinin ifadeleri asagida sunulmustur.
“Benim i¢in fen laboratuvar: yapboza benzer. Ciinkii deneyler yapilir ve ortaya bir formiil, olay vb. ¢ikar.”
“Benim i¢in fen laboratuvari bilim yuvasina benzer. Ciinkii bilimdeki gibi farkli, arastirmaya ag¢ik bir yerdir.”
“Benim igin fen laboratuvari hastane ortamina benzer. Ciinkii arastirma ortamina benziyor.”
3.1.4. Deneme-Yanilma Olarak Fen Laboratuvart

Ogretmen adaylar1 deneme-yanilma kategorisinde 3 metafor iiretmislerdir. Her metafordan birer tane metafor
retilmigtir. Bunlar hayati ogrenme (f=1), bir bebegin etrafim tamimast (f=1), arag¢ (f=1) seklindedir. Deneme-
yanilma kategorisinde 6gretmen adaylarmin ifadeleri asagida sunulmustur.

“Benim i¢in fen laboratuvar: hayati 6grenmeye benzer. Ciinkii hayati 6grenirken de deneyerek ogreniriz.”

“Benim i¢in fen laboratuvar: bir bebegin etrafini tanimasina benzer. Ciinkii deneme- yanilma yoluyla dogru
sonuglara ulasilir.”

“Benim i¢in fen laboratuvar: araca benzer. Ciinkii araci kullanmayr 6grenmek de deneme- yanilma yoluyla olan
bir seydir.”
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3.1.5. istenmeyen Ortam Olarak Fen Laboratuvar

Ogretmen adaylar1 istenmeyen ortam kategorisinde 4 metafor iiretmislerdir. Metaforlarin en gok kullanilma siras
derslik (f=2), korkulu riiya (f=1), karanlik bir oda (f=1), kis (f=1) seklindedir. Istenmeyen ortam Kategorisinde
O0gretmen adaylarmin ifadeleri asagida sunulmustur.

“Benim i¢in fen laboratuvar: derslige benzer. Ciinkii fen dersinde ilgimi ¢eken bir sey bulamiyorum.”

>

“Benim i¢in fen laboratuvar: derslige benzer. Ciinkii pek ilgimi ¢cekmiyor.’
“Benim igin fen laboratuvari korkulu rityaya benzer. Ciinkii her an laboratuvart patlatabilirim.”

“Benim i¢in fen laboratuvart kisa benzer. Ciinkii soguktur.

3.1.6. Kesfetme Ortami Olarak Fen Laboratuvar:

Ogretmen adaylar1 kesfetme ortam: kategorisinde 16 metafor iiretmislerdir. Metaforlarin en ¢ok kullanilma sirasi
kesif alanmi (f=8) yeni bir gezegen (f=4), kap: (f=2), uzay (f=2), ev (f=1), felsefe (f=1), macera filmi (f=1), oyun
alam (f=1), sonsuz bilim diinyasit (f=1), modifiyeli arag¢ (f=1), kdinat (f=1), eglenerek yaratici olma (f=1), icat

(f=1), samanyolu galaksisi (f=1), kitap (f=1) ve farkli bir deneyim (f=1) seklindedir. Kesfetme ortami kategorisinde
Ogretmen adaylarmin ifadeleri asagida sunulmustur.

“Benim i¢in fen laboratuvari yeni bir diinyaya benzer. Ciinkii kesfedilmesi ve taninmas: gereken yeni seyler oldugu
icin.”

>

“Benim i¢in fen laboratuvar: uzaya benzer. Ciinkii kesfedilecek ve yapilacak bir¢ok sey var.’

“Benim igin fen laboratuvari kegifle alanina benzer. Ciinkii ¢esitli deneylerle bir siirii yeni seyler kesfedilir.”
“Benim i¢in fen laboratuvar: samanyolu galaksisine benzer. Ciinkii i¢inde bilmedigimiz konulari 6grenmemiz igin
gereken her sey var.”

3.2. Son-Test Bulgular

Ogretmen adaylarinin son-test olarak uygulanan acik uglu anket formunda fen laboratuvari kavramina yonelik
iirettikleri metaforlara ait kategoriler Sekil 2’de sunulmustur.

Eglence Uretim
Ortami Merkezi

f=8 =8
Kesfetme Bilimsel
Ortami quorgtuvar Calisma
Imajlan Ortami
f=11
Istenmeyen Deneme-
Ortam Yanilma

Sekil 2. Fen laboratuvar: imajlarna ait kategoriler (Son-test)

Sekil 2’den hareketle, son asamada 6gretmen adaylarma uygulanan agik uglu anket formunda fen laboratuvari
kavramina yonelik elde edilen metaforlar 6 kategoride incelenmistir. Bu kategorilerin frekans dagilimlari en gok
metaforun oldugu kategoriden en az olan kategoriye dogru siralanacak olursa kesfetme ortani (f=22), deneme-
yamilma (f=11), tiretim merkezi (1=8), eglence ortami (f=8), bilimsel ¢alisma ortami (f=7) ve istenmeyen ortam
(f=1) seklindedir. Kategorilerde iiretilen metaforlar agagida sunulmustur.

3.2.1. Eglence Ortami Olarak Fen Laboratuvari

Ogretmen adaylar1 eglence ortami kategorisinde 8 metafor iiretmislerdir. Metaforlarin en ¢ok kullanilma sirasi
oyun (f=5), eglenilen bir ortam (f=4), lunapark (f=2), masal diinyast (f=1), oyun parki (f=1), eglenceli bir oyun
(f=1), deneysel bir oyun (f=1), onliik (f=1) seklindedir. Eglence ortami kategorisinde baz1 6gretmen adaylarinin
ifadeleri asagida sunulmustur.
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“Benim igin fen laboratuvar: eglenilen bir ortama benzer. Ciinkii yapilanlar ve gésterilen ¢abalar ilgimi ¢ekiyor
ve eglenceli.”

“Benim i¢in fen laboratuvar: \lunaparka benzer. Ciinkii laboratuvarda deneyler yaparken de eglenip giizel vakit
gecirmek miimkiindiir.”

“Benim i¢in fen laboratuvar: masal diinyasina benzer. Ciinkii 6grenmek icin ugrastigimiz her bilgi bizlere
eglenceli bir sekilde ve direk anlamamizi saglayacak sekilde ogretilir.”

3.2.2. Uretim Merkezi Olarak Fen Laboratuvar

Ogretmen adaylar1 diretim merkezi kategorisinde 8 metafor iiretmislerdir. Metaforlari en ¢ok kullanilma sirasi
mutfak (f=14), kiitiiphane (1=3), bilim yuvasi (f=2), aga¢ (f=1), arastirma evi (f=1), ¢oziilmemis bulmaca (f=1),
ogretici oyun (f=1) ve fabrika (f=1) seklindedir. Uretim merkezi kategorisinde baz1 dgretmen adaylarinimn ifadeleri
asagida sunulmustur.

“Benim i¢in fen laboratuvar: mutfaga benzer. Ciinkii malzemeler karigtirtlarak yeni seyler ortaya ¢ikartilabilir.”
“Benim i¢in fen laboratuvar: mutfaga benzer. Ciinkii ¢esitli arag-gereglerle elde etmek istedigimiz seye ulagiriz.”

“Benim igin fen laboratuvart kiitiiphaneye benzer. Ciinkii laboratuvarda ugraslar sonucunda insanliga ve bilime
dair bir¢ok bilgi elde edebiliriz.”

“Benim icin fen laboratuvari ¢oziilmemis bulmacaya benzer. Ciinkii laboratuvarda bir seyler yapmak icin
cabalaywp ortaya bir iiriin ¢ikarmaliyiz.”

“Benim i¢in fen laboratuvar: fabrikaya benzer. Ciinkii pargalart birlestirilerek bir seyler olusturulur.”
3.2.3. Bilimsel Calisma Ortami Olarak Fen Laboratuvari

Ogretmen adaylar1 bilimsel ¢calisma ortam: kategorisinde 7 metafor iiretmislerdir. Metaforlarin en ¢ok kullanilma
swras1 dogal bir ortam (f=2), bir ¢ati altinda bilimsel ¢alismalar yiiriiten bir aile (f=1), sistematik bir makine (f=1),
birbirine bagli bir makara (f=1), bilgileri kanitlama yeri (f=1), bilimsel bir alan (f=1) ve miikemmel bir 6grenme
alam (f=1) seklindedir. Bilimsel ¢alisma ortam: kategorisinde bazi Ogretmen adaylarinin ifadeleri agagida
sunulmustur.

“Benim i¢in fen laboratuvar: bilimsel bir alana benzer. Ciinkii deney yapp dgreniriz.”

“Benim i¢in fen laboratuvar: dogal bir ortama benzer. Ciinkii laboratuvarda sanki dogadaymigiz gibi buldugumuz
seyleri inceleyebiliriz. Mesela yagmur olusumunu incelemek gibi.”

“Benim i¢in fen laboratuvar: dogal bir ortama benzer. Ciinkii orada deney yaparak bu dogal yasami yakindan
inceliyoruz ve bana ilgi ¢ekici geliyor.”

3.2.4. Deneme-Yanilma Olarak Fen Laboratuvar:

Ogretmen adaylar1 deneme- yanilma kategorisinde 11 metafor iiretmislerdir. Her metafordan birer tane iiretilmistir.
Bunlar; yapboz (f=1), degisim (f=1), bir ¢ocugun sokaga ¢ikmasi (f=1), dogadaki uyum (f=1), dogruyu bulma
merkezi (f=1), farkinda olmadan kullanilan seyleri pratige doniistiirme (f=1), donamml bir okul (f=1), deney
yuvast (f=1), labirent (f=1), bambaska bir diinya (f=1) ve saklamba¢ (f=1) seklindedir. Deneme-yanilma
kategorisinde baz1 6gretmen adaylarinin ifadeleri asagida sunulmustur.

“Benim i¢in fen laboratuvar: bir ¢ocugun sokaga ¢tkmasina benzer. Ciinkii sokakta seyleri gérerek, dokunarak,
yasayarak 6greniriz kuru kelimelerle degil.”

“Benim igin fen laboratuvar: yapboza benzer. Ciinkii once tahminlerle baslayip sonra biitiine dogru sekilde
ulasiyoruz ve bu siire¢ eglenceli gegiyor.”

“Benim i¢in fen laboratuvar: labirente benzer. Ciinkii dogru sonuca ulasmak i¢in bazi deneyimler elde etmemiz
gerekir.”

3.2.5. Istenmeyen Ortam Olarak Fen Laboratuvart

Istenmeyen ortam kategorisinde bir 6gretmen adayr simif (f=1) metaforunu iiretmistir. Istenmeyen ortamm
kategorisinde 0gretmen adayinin ifadesi asagida sunulmustur.

“Benim igin fen laboratuvari sinifa benzer. Ciinkii derste kullanilan sikici bir yer.”
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3.2.6. Kesfetme Ortami Olarak Fen Laboratuvari

Ogretmen adaylar1 kesfetme ortami kategorisinde 21 metafor iiretmislerdir. Metaforlarin en ¢ok kullanilma sirast
kesfedilmemis bir yer (f=4), yeni gezegenler kesfetme (f=2), yeni seyler ogrendigimiz yer (f=2), teleskop (f=1), ilk
defa gegilen bir orman (f=1), heyecan verici ortam (f=1), bilim bahgesi (f=1), okul (f=1), merakla dolu oda (f=1),
kiigiik bir diinya (f=1), ev (f=1), yeni okunmaya baslanan kitap (f=1), gece gokyiiziine bakma (f=1), dgretmen evi
(f=1), ditopik bir diinya (f=1), rahatlikla bilim yapilan bir yuva (f=1), farkl giizergaha giden bir araba (f=1), evren
(f=1), doga (f=1), uzay (f=1) ve ug¢suz bucaksiz bir hayal diinyas: (f=1) seklindedir. Kesfetme ortam: kategorisinde
bazi 6gretmen adaylarmin ifadeleri asagida sunulmustur.

“Benim ig¢in fen laboratuvar: teleskoba benzer. Ciinkii sonsuz kdinatta kesfedilecek o kadar ¢ok sey var ki
laboratuvar da bunlari kesfetmemizi saglar.”

s

“Benim i¢in fen laboratuvar: yeni gezegenler kesfetmeye benzer. Ciinkii hi¢ bilmedigim bir yere yolculuk gibidir.’

“Benim i¢in fen laboratuvar: rahatlikla bilim yaptigim bir yuvaya benzer. Ciinkii merak ettigim deneyleri kendim
yaparak bilimin igine girip kesfetmemi saglar.”

“Benim igin fen laboratuvar: uzaya benzer. Ciinkii kesfedilecek bir¢ok seyin var oldugunu biliyorum.”

3.3. Simf Ogretmeni Adaylar1 Tarafindan Uretilen Metaforlarin On-test ve Son-test Sonuclarina Gore
Degisimi

Sinif 6gretmeni adaylari tarafindan iiretilen metaforlarin 6n-test ve son-test sonuglarina gére degisimi Tablo 3’te
sunulmustur.

Tablo 3.

Sumif Ogretmeni Adaylar: Tarafindan Uretilen Metaforlarin On-test ve Son-test Sonuglarina Gore Degisimi
Kategori On-test Son-test

Eglence Ortami 10 8

Uretim Merkezi 8 8

Bilimsel Caligma Ortami 10 7

Deneme- Yanilma 3 11

Istenmeyen Ortam 4 1

Kesfetme Ortami 16 21

TOPLAM 51 56

Tablo 3 incelendiginde 6n-test ve son-test sonuglarina gore eglence ortami, bilimsel ¢alisma ortami ve istenmeyen
ortam kategorilerinde diisiis goriliirken; tiretim merkezi, deneme- yanilma ve kegfetme ortami kategorilerinde ise
bir artis oldugu goriilmektedir. Kategoriler arasinda 6n-test ve son-test sonuglarina gore sinif 6gretmeni adaylari
tarafindan en ¢ok iiretilen metaforlar Tablo 4’te verilmistir.

Tablo 4.
Kategoriler Arasinda On-Test ve Son-Test Sonuclarina Gore Simif Ogretmeni Adaylart Tarafindan En Cok
Uretilen Metaforlar

Kategori On-test Son-test

Eglence Ortami Park (f=5) Oyun (f=5)

Uretim Merkezi Bilim Yuvas1 (£=3) Mutfak (f=14)

Bilimsel Caligma Yaphoz (f=3) Dogal Bir Ortam (f=2)

Deneme- Yanilma Hayat1 Ogrenme (f=1), Bir Bebegin Degisim (f=1), Bir Cocugun Sokaga

Etrafin1 Tanimasi (f=1), Arag (f=1) Cikmasi (f=1), Dogadaki Uyum
(f=1), Dogruyu Bulma Merkezi
(f=1), Farkinda Olmadan Kullanilan
Seyleri Pratige Doniistiirme (f=1),
Donanimli Bir Okul (f=1), Deney
Yuvasi (f=1), Labirent (f=1),

Bambagka Bir Diinya (f=1),
Saklambag (f=1),Yapboz (f=1)
Istenmeyen Ortam Derslik (f=2) Smif (=1)
Kesfetme Ortami Kesif Alani (=8) Kesfedilmemis Bir Yer (=4)

Tablo 4 incelendiginde eglence ortami kategorisinde 6n-testte en ¢ok iiretilen metafor parkken son-testte oyundur.
Uretim merkezi kategorisinde On-testte bilim yuvas: en ¢ok iretilen metaforken son-testte mutfak metaforudur.
Bilimsel ¢calisma ortami kategorisinde On-testte en ¢ok tiretilen yapboz metaforu iken son-testte dogal bir ortam
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metaforudur. Deneme-yanilma kategorisinde on-testte hayat: 6grenme, bir bebegin etrafini tanimasi ve arag olmak
iizere toplamda 3 metafor iiretilirken son-testte ise her metafordan birer tane iiretilmistir. /stenmeyen ortam
kategorisinde On-testte en ¢ok liretilen metafor derslikken son-testte sadece bir tane sinif metaforu tiretilmistir. Son
olarak kesfetme ortami kategorisine bakildiginda ise 6n-testte kesif alani en ¢ok tretilen metaforlar iken son-testte
kesfedilmemis bir yer metaforlar1 en gok iiretilen metaforlar arasindadir.

4.TARTISMA ve SONUC

Bu arastirmada smif 6gretmeni adaylarinimn “fen laboratuvarr” kavramina yonelik metaforik algilar1 6n-test ve son-
test seklinde incelenmistir. Iki asamada gergeklestirilen bu calismada iiretilen metaforlar eglence ortamy, iiretim
merkezi, bilimsel ¢aligma ortami, deneme-yanilma, istenmeyen ortam, kesfetme ortami olmak iizere toplam 6
kategori altinda toplanmistir. On-testte en ¢ok iiretim merkezi kategorisinde metafor iiretilirken son-testte ise
kesfetme ortamu kategorisinde metafor tretilmistir. Aykutlu vd. (2019) tarafindan fizik 6gretmeni adaylari ile
gergeklestirilen ¢aligmada metaforlar 7 kavramsal kategori altinda toplanmis olup bu kategoriler de yaparak ve
yasayarak 0grenme temasi altinda ele alinmistir. En ¢cok metafor iiretilen kategorinin de gorsel etkiyle 6grenme
kategorisi oldugu ve en fazla ifade edilen metaforun atélyede ¢alismak oldugu tespit edilmistir. Palic Sadoglu ve
Durukan (2018) tarafindan yapilan metaforik ¢alismada metaforlar 9 kategori altinda toplanmis ve 32 metafor
iretilmistir. En ¢ok tretilen metafor ise hayat metaforudur. Ural ve Basaran Ugur (2018) tarafindan 6gretmen
adaylarmin fen laboratuvari kavramina iligkin metaforik algilarmi inceleyen arastirmasinda kesfetmenin sembolii
olarak laboratuvar kategorisi ve Palic Sadoglu ve Durukan (2018) tarafindan yapilan metaforik ¢aligmada yasami
anlama ve kesfetme kategorisi en fazla sayida metaforu icermekte olup bu ¢alismanin son-test uygulamasini
destekler niteliktedir. Ayn1 zamanda bu calisma Arik ve Benli Ozdemir’in (2016) tarafindan fen ve teknoloji
Ogretmen adaylarinin fen laboratuvarina yonelik metaforik algilarmi belirlemek amaciyla yapilan ¢aliymasinda
laboratuvar kavramu ile ilgili islevine gore fen laboratuvari kategorisinden sonra kesfetme ve yeni tirlin tiretme yeri
olarak fen laboratuvari kategorisinin daha fazla metafor igerdigi bulgusuyla da paralellik gostermektedir. Bag ve
Kiiciik (2017) tarafindan smif 6gretmeni adaylarinin metaforik algilarini belirlemek amaciyla tek agamada yapilan
calismaya bakildiginda ise metaforlar 7 kategoride toplanmis olup diger ¢alismalardan farkli olarak en ¢ok metafor
tiretilen kategori soguk / istenmeyen ortam kategorisidir.

Calisma sonuglarina bakildiginda fen laboratuvarini deneme-yanilma ve kesfetme ortami olarak gorenlerin
sayisinda artis goriiliirken eglence ortamu, bilimsel caligma ortamu ile istenmeyen ortam olarak gérenlerin sayisinda
azalma oldugu goriilmiistiir. Bunun nedeni 6gretmen adaylarina sik sik bilimde 6znelligin vurgulanmasi ve deney
sonucunda yeni seyler ortaya koyduklar1 deneyler yapmalari olabilir. Ancak kompleks, ileri seviye deneyler yerine
giinlilk yasamla iliskili, daha basit, kolay bulunabilir malzemelerle yapilan deneylerin, 6gretmen adaylarinm fen
laboratuvarinin bilimsel bir ¢alisma ortami olmadigi kanisina varmalarma neden oldugu soylenebilir.

Olumsuz metaforlarm yer aldig1 istenmeyen ortam kategorisinde on-testte 4 metafor iiretilirken son-testte bu
saymin 1’e diistiigii ve diger kategorilere gore saymnm da az oldugu goriilmektedir. Istenmeyen ortam
kategorisindeki metaforlarin sayisinda bir azalma olmasinin sebebi olarak da 6gretmen adaylarmm baslangicta fen
laboratuvarina kars1 bir 6nyargilarinin oldugu ancak siire¢ icerisinde bu 6nyargilarin giderilebildigi ve laboratuvar
ortaminin eglenceli bir ortama donistiiriilmesi olabilir. Dolayisi ile bireylerin herhangi bir duruma oldugu gibi fen
laboratuvar ortamina karsi da olumsuz tutum ve diisiinceye sahip olmamalar1 i¢in laboratuvar ortamindan keyif
almalarinin saglanmasmin énemli oldugu sdylenebilir.

Calismanin 6n-test sonuglari incelendiginde en ¢ok iiretilen metaforun park metaforu oldugu goriilmektedir. Bu
sekilde bir sonu¢ ¢ikmasinin sebebi 6gretmen adaylarinin fen laboratuvar ortamini eglenirken 6grendikleri bir
oyun ve etkinlik alani olarak gérmelerinden kaynaklaniyor olabilir. Hofstein ve Lunetta (1982) tarafindan yapilan
¢alismada, laboratuvar uygulamalari, laboratuvarda yapilan etkinliklerden oyun gibi diisiiniiliip zevk alindig1 ve
Ogretmen adaylarmin derse kars: tutumlarinda laboratuvar uygulamalarinin etkili oldugu sonucu elde edilmistir.
Bu agidan bakildigimda Hofstein ve Lunetta’nin (1982) aragtirmasimin, bu ¢alismanin 6n-test sonucunu destekler
nitelikte oldugu sdylenebilir.

Calismada genel olarak iiretilen metaforlara bakildiginda en ¢ok iiretilen metafor mutfak (f=14) olup bu bulgu
Arik ve Benli Ozdemir (2016) ve Ural ve Basaran Ugur (2018) tarafindan yapilan calismada mutfak metaforunun
en fazla deginilen metafor oldugu bulgusuyla ortigmektedir. Bu bulgularin sebebi 6gretmen adaylar1 igin fen
laboratuvar ortaminin, laboratuvar malzemelerinin, deney sirasinda yapilan islemlerin (karistirma, dokme, 1sitma
vb.) mutfak ortamiyla benzerlik gosterdigi ve mutfagm da laboratuvar gibi bir 6grenme ve etkinlik alani oldugu
diisiincesinden kaynaklaniyor olabilir.

Bu calismadan elde edilen verilerden hareketle su 6nerilerde bulunulabilir:

1- Yapilan diger caligmalar da incelenip degerlendirildiginde fen laboratuvar ortamina yonelik 6nyargilarin
olugmamast ve Ogrencilerin yaptiklar1 deneylerden ve fen laboratuvar ortamindan zevk almalar1 igin
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laboratuvarlarin fiziksel sartlar1 ve ders igerikleri revize edilebilir, fen dersleri keyif alinan bir derse
dontistiiriilebilir
2- Arastirmaya katilan ¢aligma grubu cesitlendirilebilir.
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EXTENDED ABSTRACT

1. Introduction

Mankind is constantly intertwined with nature from past to present and has a sense of curiosity. They continuously
search, investigate, and look for solutions to problems. Discovering the environment and nature, and finding
answers to the questions are closely related to the sciences. As such, the main purpose of the science course in our
country is to educate all students as scientifically literate individuals. For this purpose, the laboratory is essential
as a learning environment in terms of teaching science. An individual's view of the environment as a laboratory
environment will be useful for him to find a solution to his search. The importance of laboratories is not only
limited to being an environment used by scientists, but also as an indispensable part of education. When we look
at the education process in general, including the teaching of science courses, the transfer of knowledge should be
in a way from known to unknown, from concrete to abstract and from simple to complex. From this point of view,
metaphor is seen as a powerful and sustainable tool in learning the things we do not know and the information that
is difficult to learn and to remember.

It can be said that metaphors have the power to embody the abstract concepts and reveal a meaning structure with
a different meaning structure as well as reveal the right ones. It is challenging to discuss learning without the use
of metaphor. Tutorial metaphors are used to associate a domain with another, but also show problem-solving keys.
Metaphor is used continuously in everyday life, not only in language but also in thought and practice. Also, if it is
right to claim that our conceptual system is mostly metaphoric, then what we think, experience, and do every day
is a matter of metaphor. If a problem is detected with the framework of the alternative, metaphors can be
reconfigured by creating new perspectives, and new solutions to this problem can be produced. A problem can be
reconstructed by creating a frame with alternative metaphors, new perspectives can be created, and new solutions
can be provided.

When the literature on metaphor studies is examined, it is seen that various metaphor studies are carried out for
the scientist, science course, science teacher, and the concept of the teacher. However, it is seen that the number
of studies about the science laboratory concept are limited, and this study will contribute to the field in this respect.

Therefore, this study aims to investigate the metaphorical perceptions of the pre-service primary school teachers
about the concept of the science laboratory.

For this purpose, the following questions were investigated:

1- What are the metaphors primary pre-service teachers have for the science laboratory?
2- s there a difference between the answers of the primary pre-service teachers in the open-ended
questionnaire, which is applied as pre-test and post-test?

2. Method

In this study, a phenomenological design is used. The study group of the study consisted of 87 pre-service primary
school teachers who were second grade students at a public university. An open-ended questionnaire was prepared
for the participants to reveal their opinions about the science laboratory concept. The open-ended questionnaire
form was applied to the participants as two stages as before and after the science laboratory course. The collected
data were analyzed and interpreted by the content analysis technique.

3. Findings, Discussion and Results

In this study, the metaphorical perceptions of the pre-service primary school teachers for the concept of “science
laboratory” were examined. Participants produced 51 metaphors in the first application and 56 metaphors in the
second application. The metaphors produced were gathered under a total of 6 categories including entertainment
environment, production center, scientific working environment, trial-and-error, unwanted environment, and
exploration environment. In the pre-test, the most commonly used metaphor was under production center category.
In the post-test, the most commonly used metaphor was under exploration environment category

The most commonly produced metaphor in the study was the kitchen (f = 14), which is consistent with the study
of Arik and Benli Ozdemir (2016). These findings may be due to the fact that the laboratory environment,
laboratory materials, processes during the experiment (mixing, pouring, heating, etc.) are similar to the kitchen
environment.

Additionally, 4 metaphors were produced in the pre-test in the unwanted environment category with negative
metaphors. It is seen that this number decreased to 1, and the number was less than other categories in the post-
test. The reason for a decrease in the number of metaphors in the category of unwanted environment may be
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explained as the pre-service primary school teachers had a bias against the science laboratory at the outset, but this
bias was eliminated in the process, and the laboratory environment was transformed into a fun environment.
Therefore, it can be said that it is important to ensure that individuals enjoy the laboratory environment as well as
any situation so that they do not have any negative attitudes and thoughts against the laboratory environment.

When the results of the post-test were considered, it was seen that there was an increase in the number of
participants who saw science laboratory as a production center and exploration environment, while it was seen that
there was a decrease in the number of participants who considered it to be an unwanted environment and scientific
work environment. This may be due to the fact that pre-service primary school teachers are conducting experiments
that are related to daily life which they put forth something new at the end of the experiment. However, it can be
said that these experiments with simple, easy-to-find materials related to daily life rather than advanced
experiments, might help them to believe that the science laboratory was not a scientific working environment.

Based on the results obtained from this study, we can make the following suggestions:

1- Participants may be diversified when considered as a study group.

2-  When the other studies are examined and evaluated, it is necessary to revise the physical conditions and
course contents of the science laboratory so that the students may not have a bias against the laboratory
environment and to enjoy the experiments and laboratory environment.
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